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ABSTRACT: The paper presents results of investigations on interesting and clo-
se-to-natural habitats of the north-western part of Pogérze Izerskie Foothills. Only
59 well-preserved habitats have been found. The forests (33 patches, 281,5 ha — inc-
luding ca 230 ha of oak-hornbeam forests) and the environments of rivers and lakes
(12 patches, 295 ha) are the most common. Habitats of marshes, wet meadows, ter-
mophilous grasslands and ash-alder-willow forests are very rare.
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Wstep

Artykut jest podsumowaniem badan prowadzonych w péinocno-zachodniej czgsci
Pogorza Izerskiego na obszarze lezacym pomiedzy Nysg Luzycka na wysokosci
Zgorzelca a doling Ptoczki, obejmujacym tereny gmin Zgorzelec, Gryfow Slaski i
Luban Slaski. Badania tego zréznicowanego obszaru o powierzchni prawie 380 km’
mialy na celu rozpoznanie stanu zachowania siedlisk naturalnych i seminatural-
nych. Charakterystyka parkéw podworskich, zbiorowisk lesnych oraz flory zostala
przedstawiona we wczeéniejszych publikacjach (Swierkosz 1995, 2000, 2001),
szczegblowe opisy cennych przyrodniczo siedlisk i biotopéw beda przedmiotem
osobnego artykutu.

SWIERKOSZ K. 2004. Nature valuable habitats and its complexes in the north-western part of Pogérze
Izerskie Foothills — the structure and landscape pattern analysis. Acta Botanica Silesiaca 1: 23-33.
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Obecne opracowanie jest syntetyczng analizg powierzchni, stopnia znie-
ksztalcenia antropogenicznego i powigzan przestrzennych pomiedzy cennymi
przyrodniczo siedliskami. Ma odpowiedzie¢ na pytanie o mozliwos$¢ ich wykorzy-
stania w zintegrowanym systemie ochrony przyrody Pogérza Izerskiego.

1. Metoda badan

Badania prowadzono w latach 1994-1998 w trakcie inwentaryzagji florystyczno-fi-
tosocjologicznych wykonywanych na zlecenie Konserwatora Przyrody wojewd6dz-
twa jeleniogorskiego (Swierkosz 1994, 1996, 1998a). Podczas prac terenowych no-
towano stanowiska rzadkich chronionych i interesujacych gatunkéw roslin
naczyniowych oraz dobrze zachowanych zbiorowisk roslinnych o charakterze na-
turalnym i seminaturalnym. Interpretacja tych danych pozwala na okreélenie gra-
nic i charakterystyke siedlisk przyrodniczych, istotnych z punktu widzenia ochro-
ny przyrody. Nazewnictwo zbiorowisk roslinnych wg W. Matuszkiewicz (2001) i
W. Matuszkiewicz, M. Matuszkiewicz (1996), kody siedlisk za A. Dyduch-Fal-
niowska i in. (1996). Analiza stopnia hemerobii siedlisk oparta na opracowaniu J.
Chmiela (1993), z modyfikacja autora (Swierkosz 1998b) dotyczaca podziatu sie-
dlisk mezohemerobnych na dwie kategorie. Nazwy lokalne i wysokosci nad pozio-
mem morza przyjeto wedtug map topograficznych w skali 1:25 000.

2. Definicje stosowanych poje¢

Pojecie siedliska stosowane jest w znaczeniu zgodnym z ,Council Directive
92/43/ECC” (1992) cytowanym przez A. Liro, A. Dyduch-Falniowska (2002), jako
obszaru wyréznionego w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne,
catkowicie naturalne lub péinaturalne. Siedliska wyrdznia si¢ w oparciu o definicje
zawarte w ,, Interpretation Manual of European Union Habitats” (1999), poprzez
stwierdzenie zgodno$ci opisu cech abiotycznych, zbiorowiska roslinnego i zestawu
roslin naczyniowych z zawartym w nim wzorcem, przy braku zas takiego opisu, na
podstawie charakterystyki fitosocjologicznej. Ze wzgledu na mozaikowa strukture
postanowiono wydzieli¢ w osobne jednostki obszary zwigzane z dolinami rzeczny-
mi oraz $rédladowymi zbiornikami wodnymi. To ujecie rozszerza zakres pojecia
stedlisko 1 zgodny jest z definicja biotopu przyjmowana w systemie CORINE-bioto-
pes (Dyduch-Falniowska i in. 1996), gdzie pod pojeciem tym rozumiemy funkcjo-
nalnie wyrdzniajaca sie jednostke ekologiczng.

Za siedliska cenne przyrodniczo uznawano w trakcie badan terenowych siedliska o
wysokim stopniu zachowania pokrywajgcych je zbiorowisk roslinnych (Matuszkie-
wicz 2001) oraz zgodne z opisem w , Interpretation Manual...” (1999). Pominieto
pospolite zbiorowiska seminaturalne ze zwigzku Arrhenatherion oraz kadlubowe
postacie zwiazku Calthion. Wyjatkiem sa biotopy cenne przyrodniczo zwiazane z doli-
nami rzecznymi i $rédladowymi zbiornikami wodnymi, stanowigce mozaike sie-
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dlisk wodnych, starorzeczy, szuwaréw, zarosli wierzbowych, tak wilgotnych i tu-
rzycowisk, a nawet fragmentow tegdéw i olesow.

Wysoka wartos¢ przyrodnicza siedlisk i biotopéw wyrdznionych na podstawie
analizy flory i zbiorowisk roslinnych zostata potwierdzona w inwentaryzacji pozo-
stalych grup systematycznych. Koncentracje stanowiska rzadkich gatunkéw pta-
kow, ssakéw, ptazoéw, gadow i ryb w péinocno-zachodniej czesci Pogérza Izerskiego
wystepuja w wiekszosci wypadkéw w obrebie analizowanych ponizej siedlisk i bio-
topéw (W. Jankowski z zespotem - inf. npbl., 1994-1998).

Pojecie krajobrazu roslinnego traktowane jest w niniejszej pracy na podobie-
nstwo koncepcji klas antropizacji (Kostrowicki i in. 1988), z modyfikacja A. Dra-
pelli-Hermansdorfer i in. (1996), szerzej niz proponuje to J. Solon (1990).

Warto$¢ wspoéliczynnika znieksztalcenia antropogenicznego k uzytego w anali-
zie stopnia hemerobii biotopow (tab. 3) jest przyjeta jako odwrotnos¢ wspdtczyn-
nika efektu barierowego uzywanego przez A. Vizyova (1986).

3. Wyniki

3.1. Liczba, powierzchnia oraz udzial siedlisk i biotopow
cennych przyrodniczo w calkowitej powierzchni
badanego terenu

W poéinocnej czesci Pogorza Izerskiego odnaleziono 59 fragmentéw siedlisk i bio-
topéw cennych, z florg rodzimg lub stabo przeksztalcona, oraz znajdujacych sie w
zaawansowanych stadiach regeneracji. 51 z nich zgtoszonych zostalo do objecia
réznymi formami ochrony: od uzytku ekologicznego po rezerwat (Swierkosz 1994,
1996, 1998a). Ich powierzchnia waha sie pomiedzy 0,02 a 100 ha. Razem zajmuja
617 ha, co stanowi okolo 1,6% catej zbadanej powierzchni.

Inaczej ksztaltuje si¢ ich udziat powierzchniowy rozpatrywany w stosunku do
odpowiednich form uzytkowania terenu (tab. 1). Cenne siedliska zajmuja okoto
3,7% powierzchni le$nej oraz 3,9% powierzchni 1k i pastwisk. Z danych tych jed-
nak wynika jednoczesnie, ze ponad 96% powierzchni laséw i tak na badanym tere-
nie nie daje si¢ jednoznacznie zaklasyfikowac jako siedliska cenne i godne ochrony
ze wzgledu na stan zachowania flory i zbiorowisk ro$linnych.

Tabela 1. Powierzchnia cennych przyrodniczo siedlisk lesnych i takowych w péinocno-za-
chodniej czesci Pogdrza Izerskiego

Table 1. An area of nature valuable forest and meadow habitats in the north-western part of
Izerskie Foothills

Ogodlna Siedliska i biotopy Udziat
powierzchnia [ha] cenne przyrodniczo [ha] [%]
Catos¢ obszaru 37630 617 1,6
Lasy 7600 281 3,7

Eaki i pastwiska 7900 309 3,9
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Podsumowanie powierzchni i liczby typéw odnalezionych siedlisk i biotopéw

(tab. 2) wskazuje, ze:

a) najwieksza sumaryczng powierzchnie zajmuja siedliska lesne (281,5 ha) i bio-
topy wodno-przywodne (dolina rzeki lub zbiornik wodny wraz z towarzyszacg
roslinnoscig nadbrzezng — 295 ha);

b) najrzadziej spotykamy siedliska muraw kserotermicznych, torfowisk i tak
zmiennowilgotnych;

c) wérdd siedlisk lesnych zdecydowanie przewazaja grady (wraz z grgdami stoko-
wymi) i ich stadia regeneracyjne (230 ha), do rzadkosci nalezg natomiast do-
brze zachowane buczyny (tylko 2 fragmenty, o facznej powierzchni 2 ha);

Tabela 2. Liczba i powierzchnie siedlisk i biotopéw cennych przyrodniczo w péinocno-za-
chodniej czesci Pogdrza Izerskiego

Table 2. A number and areas of nature valuable habitats and biotopes in the north-western
part of Izerskie Foothills

Kod wg . Laczna Srednia
Siedlisko Corine- I.dlczpa powierzchnia powierzchnia
-biotopes siedlisk [ha] siedliska [ha]
Zarosla ze zwiazku Pruno-Rubion fruticost 31.8B11 3 1,1 0,37
Torfowisko przejsciowe o nie ustalonej pozycji 54.5 1 0,02 0,02
syntaksonomicznej
Siedliska lesne:
Bory $wierkowe ze zwiazku Piceion abietis 42.2 2 6 3,00
Zyzne buczyny ze zwiazku Fagion sylvaticae 41.1 2 2 1,00
Grady typowe Galio-Carpinetum typicum 41.261 7 71,5 10,21
Grady niskie Galio-Carpinetum stachyetosum i 41.261 7 63,5 9,07
corydaletosum
Stadia regeneracyjne Galio-Carpinetum 41.26 8 95,5 11,94
Legi Fraxino-Alnetum i Stellario-Alnetum 44.32 3 33 11,00
Olesy ze zwigzku Alnion glutinosae 4491 4 10 2,50
Razem: 33 281,5 8,53
Siedliska tak i muraw:
Laki wilgotne ze zwigzku Calthion 37.2 2 11 5,50
Eaki zmiennowilgotne ze zwiazku Molinion 37.31 2 1,5 0,75
Murawy kserotermiczne z rzedu Mesobromion 34.3 1 1 1,00
Razem: 5 13,5 1,45
Biotopy zwigzane z dolinami rzek i zbiornikami wodnymi:
Mozaika siedlisk dolin rzecznych dom.24.14 3 170 56,67
Mozaika siedlisk zbiornikéw $rédladowych dom.22.13 9 125 13,89

Razem: 12 295 24,58
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d) najmniejszym rozdrobnieniem charakteryzuja sie biotopy zwigzane z Nysg
Luzycka ($redni plat ma prawie 57 ha). Grady, lasy legowe i siedliska zbiorni-
kéw $rédladowych maja $rednio 9-13 ha.

3.2. Zréznicowanie powierzchni siedlisk i biotopow

Analiza powierzchni wskazuje na bardzo niekorzystna strukture siedlisk i biotopéw
wskazywanych do objecia ochrong. Powierzchnie mniejszg niz 5 ha ma prawie 60%
obiektow; zas$ od 6 do 20 ha osigga blisko 30%. W sumie prawie 90% odnalezionych
siedlisk ma mniej niz 20 ha, a tylko dwa fragmenty dobrze zachowanych siedlisk le-
$nych z klasy Querco-Fagetea majg powierzchni¢ wiekszg niz 40 ha.

3.3. Wplyw gospodarki czlowieka

Analiza stopnia hemerobii badanych siedlisk wskazuje, ze na obecny sktad flory-
styczny wielu z nich silny wplyw mialy rézne formy antropopresji. W dziewieciu sie-
dliskach uznanych za cenne stwierdzono cechy §wiadczace o stalym i intensywnym
wplywie gospodarki cztowieka, a tylko w 7 siedliskach oligohemerobnych wptyw tej
gospodarki jest niewielki i ograniczony do sporadycznych zdarzen. Siedliska o cha-
rakterze b-mezohemerobnym swoje powstanie i ksztalt zawdzieczajg wrecz aktyw-
nosci gospodarczej cztowieka i zanikajg w momencie zmiany sposobu uzytkowania.

3.4. Zalezno$¢ liczby chronionych gatunkéw roélin
naczyniowych od powierzchni i stopnia znieksztalcenia
siedliska

Dla siedlisk lesnych i biotopéw wodno-przywodnych zaobserwowano interesujacg
zalezno$¢ miedzy liczbg chronionych gatunkdw roslin naczyniowych a powierzchnia
siedliska i stopniem jego hemerobii. Do charakterystyki siedlisk postuzyt wskaznik
powierzchni efektywnej siedliska W,, — iloczyn powierzchni P i wspdlczynnika znie-
ksztalcenia antropogenicznego k, ktdry przybiera warto$¢ od O dla siedlisk silnie
znieksztatconych do 1 dla siedlisk oligohemerobnych (wartosci k — patrz tab. 3).

W,.=PXxk

W, — wskaznik powierzchni efektywnej siedliska

P - powierzchnia siedliska

k — wspélczynnik znieksztatcenia antropogenicznego

Ze wzgledu na wystepujace miedzy typami siedlisk réznice w sktadzie gatunko-
wym flory, siedliska lesne i biotopy wodno-przywodne rozpatrywano oddzielnie.
Korelacje mierzono przy uzyciu wspélczynnika korelacji rang r Spearmana.

W danych ujawnity sie¢ korelacje o wysokim wspoéiczynniku korelacji r i wysoce
istotne statystycznie. Liczba gatunkéw chronionych jest skorelowana takze z po-
wierzchnig siedliska, lecz nie wykazuje korelacji ze stopniem jego hemerobii. Uzy-
skane zaleznodci, dzieki wysokiemu wspotczynnikowi determinacji v, posiadaé
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Tabela 3. Stopien hemerobii badanych siedlisk i biotopéw
Table 3. Degree of hemeroby of investigated habitats and biotopes

Stopien hemerobii Liczba siedlisk % k
a-euhemerobne do B-mezohemerobnych 9 15,3 0,34
B-mezohemerobne 17 28,8 0,5
f-mezohemerobne do a-mezohemerobnych 7 11,9 0,66
a-mezohemerobne 19 32,2 0,82
oligohemerobne 7 11,9 1

Tabela 4. Wspoétczynnik korelacji rangowej r Spearmana dla W, i liczby chronionych gatun-
kéw roslin naczyniowych w wybranych typach siedlisk i biotopéw

Table 4. Spearman’s r correlation coefficient for W, and a number of protected vascular
plant species in some types of habitats and biotopes

N r r p
Siedliska lasow lisciastych 25 0,77 0,59 < 0,001
Biotopy wodno-przywodne 12 0,91 0,83 < 0,001

moga pewna warto$¢ prognostyczna, ktéra wymaga potwierdzenia w toku dalszych
badan.

3.5. Analiza powiazan przestrzennych

Schemat powigzan pomiedzy odnalezionymi siedliskami przedstawiono na rycinie
1. Cyfry widniejace obok linii fgczacych proponowane uzytki lub rezerwaty sa wiel-
ko$ciami wskaznika izolacji I. Wskaznik ten obliczony zostat z iloczynu odlegtosci
S (w km) oraz wspdlczynnika efektu barierowego E, poszczegdlnych typow krajo-
brazu roélinnego dzielgcych biotopy i siedliska.

I=SXxE,

Warto$¢ E, dla okreslonych typéw krajobrazu rodlinnego Pogorza Izerskiego
przyjeto a priori zgodnie z gradientem znieksztalcenia krajobrazéw pod wplywem
antropopresji (tab. 5).

Obliczono wytacznie wartosci I dla odnalezionych siedlisk lesnych oraz dla bio-
topéw wodno-przywodnych ze wzgledu na ich, wystarczajaca dla obliczen staty-
stycznych liczbe.

Zalozeniem przyjetym dla uproszczenia przedstawionych wyliczen jest liniowy
charakter wskaznika izolacji. Nalezy przypuszczaé, ze efekt barierowy dziala tym
silniej, im wieksza jest odlegtos¢ dzielaca badane siedliska i biotopy, wigc wskaznik
izolacji w rzeczywisto$ci powinien posiada¢ charakter nieliniowy, przedstawiony w
postaci wzoru:

I=5"
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Ryc. 1. Schemat powiazan siedlisk i biotopéw w péinocno-zachodniej czegsci Pogorza Izer-
skiego
Fig. 1. A scheme of habitats and biotopes connections in the north-western part of Izerskie

Foothils
1 - Cenne przyrodniczo siedliska le$ne (nature valuable forest habitats )

2 - Cenne przyrodniczo siedliska nielesne (nature valuable non-forest habitats)
3 — Cenne biotopy dolin rzecznych i zbiornikéw $rédladowych (nature valuable complexes of riveri-

ne and lake habitats)
4 - Kompleksy lesne (forests complexes)
5 — Kierunki powigzan ekologicznych poza badanym obszarem (direction of ecological connections
outside an investigated area)
Tabela 5. Wartosci wspélczynnika E, dla réznych typéw krajobrazu rodlinnego
Table 5. E, coefficient values for various types of plant landscapes

Krajobraz roslinny
1

Naturalne siedliska le$ne

Znieksztatcone siedliska lesne

Monokultury iglaste
Mozaikowy krajobraz rolny (z zadrzewieniami, zaroslami $rédpolnymi etc.)

Mozaikowy krajobraz miejsko-podmiejski (parki, zaroéla etc.)

Laki i pastwiska uzytkowane ekstensywnie

0 N O U b W N

Pola i intensywnie uzytkowane pastwiska

Zabudowa zwarta lub luzna
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Proponowana tu warto$¢ I ma charakter wzgledny i moze stuzy¢ jedynie do po-
réwnania stopnia izolacji poszczegdlnych siedlisk, nie méwi natomiast nic o mozli-
woséci wymiany pomigdzy nimi pytku, nasion czy zarodnikow.

Efekt analizy przedstawiony na rycinie 1 wykazuje, ze mozemy wyrézni¢ kilka
skupien siedlisk i biotopéw oddzielonych od siebie stosunkowo niewielkimi ob-
szarami barierowymi. Siedliska te 1aczg sie w wigksze jednostki zwigzane z:

- Doling Nysy Luzyckiej (doskonale zachowany korytarz ekologiczny posiadajacy
wzdluz doliny rzecznej przedtuzenia w kierunku péinocnym i potudniowym);
- porozrywanym kompleksem lesnym ciggnacym sie duzym tukiem pomiedzy

Gozdaninem a Nawojowem Luzyckim;

- stabo izolowanymi kompleksami Lasu Nagoérzanskiego, Lasu Gradowskiego
oraz laséw miedzy M$ciszowem a Wolbromowem;

- kompleksem lesno-stawowym na potudnie od Mtynska (posiadajagcym przedtu-
zenie na péinoc do Laséw Rebiszowskich).

W zaleznodci od przyjetych kryteriéw wartosci progowej wskaznika I mozna
przyja¢, iz na badanym terenie silnie izolowane sa 3 (dlal > 25) lub 11 (dlaI > 20)
obszaréw zajetych przez cenne przyrodniczo siedliska i biotopy.

Kolejnym etapem analizy powinno by¢ obliczenie efektu synergicznego
wspoéldziatania sasiadujacych ze sobg siedlisk wedtug wzoru:

2Pxk :WEF(n)
w
EF(n) :WS
21,

gdzie:

P — powierzchnie siedlisk

k — wskazniki znieksztalcenia antropogenicznego tych siedlisk

W, — wskaznik powierzchni efektywnej dla n siedlisk

I — wskaznik izolacji dla n siedlisk

W, — wskaznik synergizmu liczonych siedlisk.

Dokonanie obliczent pozwoli wybra¢ zespoly sasiadujacych ze sobg siedlisk, co
do ktérych mozna przypuszczad, ze:

1. Beda one kontaktowaly si¢ ze sobg w stopniu wigkszym niz inne;

2. Beda zdolne utrzyma¢ wieksza liczbe rodzimych gatunkéw flory charaktery-
stycznej dla okreslonego typu siedliska, ze wzgledu na stabiej zaznaczajace sig
efekty izolacji i fragmentacji siedlisk.

Efekt synergizmu powinien by¢ podstawowym czynnikiem rozpatrywanym
przy podejmowaniu préb stworzenia zintegrowanego systemu ochrony przyrody
danego obszaru. Na terenach silnie znieksztalconych, gdzie osiggnigcie minimal-
nego rozmiaru populacji (minimum viable population — por. Frankel i in. 1995) danego
gatunku nie jest mozliwe w jednym placie, moze okazac sie, iz dostateczna liczba
jego okazéw bytuje w kilku obszarach bezposrednio sasiadujacych ze soba lub
stabo od siebie izolowanych.
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Wskaznik W, w zaproponowanym tu ksztalcie jest miarg wzgledna — nadanie

mu okreslonego ksztattu i zwigzanie z okreslonymi efektami wymiany spor czy na-
sion miedzy izolowanymi siedliskami wymaga wielu szczegétowych badan nad
konkretnymi gatunkami roslin.

4. Podsumowanie

1.

Wsrédd proponowanych do ochrony obszaréw przewazajg siedliska lesne (gtow-
nie grady i legi) oraz biotopy mozaikowe zwigzane z dolinami rzek i $rédladowy-
mi zbiornikami wodnymi. Wskazuje to na szybkie zanikanie na terenie Pogérza
Izerskiego prawidlowo rozwinietych siedlisk takowych, murawowych, naskal-
nych, torfowiskowych i psiar. Wréd laséw zwraca uwage niewielka powierzch-
nia buczyn i oleséw, nalezgcych obecnie do rzadkich sktadnikéw szaty roslinne;.
Struktura powierzchniowa proponowanych do ochrony obszaréw jest bardzo
niekorzystna, gdyz przewazajg w niej siedliska o powierzchni ponizej 5 ha.
Struktura hemerobii proponowanych uzytkow wskazuje, iz wiele z nich (w tym
siedliska wodne, les$ne i torfowiskowe) powstalo na terenach znieksztalconych
przez gospodarke cztowieka. Tylko 12% wykazuje minimalny wptyw gospodar-
ki ludzkiej.

Powierzchnia siedliska i stopien jego znieksztalcenia w przypadku siedlisk le-
$nych i biotopéw wodno-przywodnych wykazuje istotng statystycznie korelacje
z liczba chronionych gatunkdéw flory naczyniowe;j.

. Przede wszystkim ochrong obejmowac¢ nalezy siedliska unikatowe (rzadko spo-

tykane i o niewielkich powierzchniach) oraz najwicksze zachowane fragmenty
siedlisk le$nych i biotopéw wodno-przywodnych izolowane od siebie w stopniu
stabym lub $rednim (I<20). W pierwszym przypadku dotyczy to muraw ksero-
termicznych i torfowisk, w drugim biotopéw zwigzanych z doling Nysy Luzyc-
kiej, obszarem Stawéw koto Lagowa oraz duzych i bogatych florystycznie
komplekséw lesnych Miynsko-Rebiszow, Méciszéw—Wolbromoéw, Ubocze-Na-
gorze i Nawojow-Stawnikowice.

Ze wzgledu na niewielkg powierzchnie i oddalenie od podobnych typéw sie-
dlisk obejmowanie ochrong niewielkich, izolowanych fragmentéw lesnych i
takowych moze nastepowaé w ostatnim etapie, gdyz mozliwo$¢ ich realnego
wykorzystania w zintegrowanym systemie ochrony przyrody jest nikta.
Konieczne sg dalsze, szczegblowe badania ekologiczne nad mozliwo$ciami wy-
miany genetycznej miedzy izolowanymi siedliskami przyrodniczymi oraz nad
mozliwo$ciami ich wykorzystania w praktycznej ochronie przyrody. Przedsta-
wione w niniejszej pracy rozwazania sa jedynie prébg zintegrowanego spojrze-
nia na system ochrony przyrody w krajobrazie znieksztalconym i wymagaja we-
ryfikacji na poziomie badan podstawowych.
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Summary

The paper presents results of investigations on interesting and close-to-natural habitats of
the north-western part of Pogdrze Izerskie Foothills, situated in Sudety Mts. between the
Nysa Luzycka and Boébr River. The study area covers ca 380 square kilometres. In the north-
ern section of Izerskie Foothills only 59 well-preserved ecosystems have been found.
Fifty-one of these habitats should be preserved in various forms of protection, although they
constitute very small areas (between 0.02 and 100 ha). Their joint surface equals only 620
ha (only 1.6% of the territory which has been researched).

The forests (281.5 ha) and environments of rivers and lakes (295 ha) are the most com-
mon types of habitats. The mean size of one habitat ranges from 57 ha (riverine and lake
habitats) to 13 ha (forests). Out of 59 investigated habitats, only 7 are oligohemerobic — un-
der low anthropopressure. Almost 60% of the habitats occupy an area between 0.02 and 5
ha, and only 12% exceed 20 ha. More two of them are 40 ha large.

The most widespread habitats in Izerskie Foothills are oak-hornbeam forests and
riverine habitats. Other components of the natural landscape of this region are nearly
completely destroyed by anthropopressure. Only some habitats have retained their natural
flora of meadows, grassland, marshes, and alder or beech forests, but they are small and re-
mote one from another.
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