Zroznicowanie i rozmieszczenie zbiorowisk
z udzialem Cypripedium calceolus L.
(Orchidaceae) na Dolnym Slasku

Differentiation and distribution of plant communities with
Cypripedium calceolus L. (Orchidaceae) in Lower Silesia

EWA SZCZESNIAK, ANNA JAKUBSKA-BUSSE, MICHAL SLIWINSKI

E. Szczesniak, A. Jakubska-Busse, M. Sliwifiski, Katedra Bioréznorodnosci

i Ochrony Szaty Roslinnej, Wydzial Nauk Biologicznych, Uniwersytet Wroctawski,
ul. Kanonia 6/8, PL-50-328 Wroctaw, Polska, e-mail: ewaszcz@biol.uni.wroc.pl,
ajak@biol.uni.wroc.pl, michal.sliwinski@o2.pl

ABSTRACT: Cypripedium calceolus L. is a threatened species in Poland and critically
threatened in Lower Silesia. Among ca. 45 recorded regional subpopulations only
14 currently exist. In the mountains and in the foothills it grows mainly in orchid
beech forest Cephalanthero-Fagetum and their modified forms as well as in degraded
Central-European oak-hornbeam forest Galio-Carpinetum. The only lowland stand
is situated in highly modified dryland forest. In one locality lady’s slipper orchids
maintain in degenerating xerothermic grassland of the Bromion alliance. The paper
contains phytosociological documentation of all associations, a complete list of
localities and an up-to-date distribution map of the species in the region.
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Wstep

Obuwik pospolity Cypripedium calceolus L. jest jednym z najbardzie;]
efektownych storczykoéw notowanych w Polsce. Wystepuje najliczniej
w potudniowej i potudniowo-wschodniej czgsci (Wyzyny Matopolska i Lubelsko-
Lwowska) oraz w czesci wschodniej (Pojezierza Wschodniobattyckie
i Wysoczyzny Podlasko-Mazurskie). W pozostatlych cze$ciach kraju gatunek
jest rzadki, wystepuje sporadycznie i na rozproszonych stanowiskach (Kucharczyk,
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Baba 2001). Podawana liczba stanowisk miesci si¢ w zakresie od 240
(Kucharczyk, Baba 2001) do 387 (Kucharczyk 2007), z czego jako istniejace
uznawane jest 197 stanowisk (Kucharczyk 2007).

Obuwik nie wykazuje przywiazania do okreslonego syntaksonu i nie ma
przypisanej wartosci diagnostycznej (Oberdorfer 2001; Matuszkiewicz 2005),
w Polsce wystepuje najczesciej w mozaikowych uktadach cieplolubnych
zbiorowisk lesnych i nielesnych. Notowany byt w murawach kserotermicznych
(Cl. Festuco-Brometea), termofilnych okrajkach (Cl. Trifolio-Geranietea),
zaros$lach z rzedu Prunetalia oraz lasach lisciastych o §rednim zwarciu, czgsto
na obrzezach lub w niewielkiej odlegtosci od luk w drzewostanie. Wystgpowat
w ptlatach nalezacych do zwiazkdéw Fagion lub Carpinion (Cl. Querco-Fagetea),
w cieptolubnych dabrowach z rzedu Quercetalia pubescentis (Cl. Quercetea
pubescentis) 1 borach mieszanych (Cl. Quercetea robori-petraeae) (Bernacki
1999; Kucharczyk 2007). Jest gatunkiem cieptolubnym, preferuje gleby ubogie
w azot, lecz zasobne w wapn. Wigkszo$¢ stanowisk zwiazana jest z redzinami
lub pararedzinami wytworzonymi z dolomitéw, wapieni i margli, pojawiat si¢
takze na czarnoziemach, glebach brunatnych i aluwialnych. Na siedliskach
zacienionych nie tworzy ke¢p i rzadziej kwitnie, w skrajnych przypadkach kwitnienie
nie zachodzi (Kucharczyk 2007).

Pomimo, ze obuwik pospolity jest objety w Polsce ochrong gatunkowa od
roku 1946, a od roku 2004 zostal wlaczony do grupy gatunkow, dla ktorych nie
stosuje si¢ okreslonych w §7 rozporzadzenia (Rozporzadzenie 2004, 2012)
odstepstw od zakazow niszczenia roslin, stanowisk i siedlisk gatunku, wynikajacych
z gospodarki le$nej oraz znalazt si¢ takze wsérod nielicznych taksonow z usta-
wowym nakazem ochrony czynnej, jego stanowiska nadal zanikaja.

W skali kraju obuwik jest gatunkiem narazonym na wymarcie (czerwone
listy: Zarzycki 1986; Zarzycki, Szelag 1992, 2006; czerwona ksigga: Kucharczyk,
Baba 2001). W poszczegdlnych regionach Polski jego stopien zagrozenia jest
r6zny: najnizszy na wschodzie Polski po krytycznie zagrozony wymarciem, m.in.
na Dolnym Slasku (Kacki i in. 2003). Gatunek jest zagrozony w skali Europy
i zgodnie z Il Zalacznikiem Dyrektywy Siedliskowej wymaga wyznaczenia
specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000 (Dyrektywa ... 1992).

Badacze niemieccy jako siedliska obuwika na Dolnym Slasku podawali lasy
liciaste i zaros$la na podtozu wapiennym (Fiek 1881; Schube 1903a). Po 1945
r. w Sudetach obuwika obserwowano w buczynie storczykowej z podzwiazku
Cephalanthero-Fagenion 1 nasadzeniach Swierka na jej siedlisku, zdegrado-
wanych gradach oraz w murawach kserotermicznych ze zwiazku Brometalia
erecti Braun-Blanquet 1936 (Szelag 2000; Kwiatkowski 2006; Jakubska-Busse
iin. 2010). Cytowane prace nie zawieraja dokumentacji fitosocjologicznej —
dotychczas z terenu Dolnego Slaska zostaty opublikowane tylko 3 zdjecia
fitosocjologiczne z udziatem tego gatunku: z tzw. buczyn storczykowych w pasmie
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Krowiarek (Matuszkiewicz, Koztowska 2000) i w Goérach Kaczawskich
(Kwiatkowski, Budzyn 2001) oraz z muraw kserotermicznych z udziatem
Koeleria pyramidata (Szelag 1995).

Zagrozenie i zanikanie taksonu na Dolnym Slasku byto uznanym faktem,
odnotowywanym od drugiej potowy XIX w. (Schube 1903a). W XX w.
kilkakrotnie zwracano uwagg na spadek liczebnosci wystapien (Limpricht 1942,
1944). Obuwik znalazt si¢ zar6wno na regionalnej dolnoslaskiej czerwone;j li§cie
(Kackiiin. 2003), jak i na liScie gatunkow zagrozonych w Sudetach (Fabiszewski,
Kwiatkowski 2002; tu w kategorii EN). Pomimo to nie byt dotychczas w regionie
obiektem szczegdtowych badan. Pierwsza proba oceny stanu populacji sudeckiej,
oparta na kierunkowych badaniach terenowych, jest praca Jakubskiej-Busse
iin. (2010), prezentujaca wyniki dwuletnich badan nad rozmieszczeniem taksonu
w polskiej czgsci Sudetow. Ze wzgledu na znaczenie siedliska dla zachowania
tego skrajnie zagrozonego wymarciem na Dolnym Slasku gatunku zdecydowano
o przygotowaniu i opublikowaniu danych fitosocjologicznych.

Celem pracy jest przedstawienie charakterystyki fitosocjologicznej siedlisk
przyrodniczych obuwika pospolitego, a takze ich zagrozen. Poniewaz w 2010 r.,
niemal 80 lat od ostatniej informacji na jego temat (Schalow 1933), udato si¢
odnalez¢ jedyne obecnie nizowe stanowisko Cypripedium calceolus oraz
potwierdzi¢ w pasmie Krowiarek kolejne stanowiska, zdecydowano o dotaczeniu
zaktualizowanych danych chorologicznych taksonu dla Dolnego Slaska.

1. Material i metody

Szczegdlowe badania nad rozmieszczeniem i stanem zachowania zbiorowisk
roélinnych z udzialem obuwika na Dolnym Slasku prowadzone byly w latach
2008-2012. Przed rozpoczeciem prac terenowych zebrano dostgpne opublikowane
dane, wykorzystano przy tym informacje ze zrdédet niemieckich i polskich
i wykonano weryfikacj¢ ttumaczen nazw. Zestawienie stanowisk wykonano
w sieci kwadratow ATPOL 10x10 km (Zajac 1978) i dla kazdego stanowiska
podano zrédlo literaturowe i obserwacje niepublikowane. W wykazie po 1945 r.
uwzgledniono jedynie dane literaturowe potwierdzajace istnienie stanowiska.
Przeprowadzono czterokrotna kontrolg wszystkich dolno$laskich stanowisk
Cypripedium calceolus, aby oceni¢ stopien zachowania i liczebno$¢ populacji.
Stanowiska, na ktérych nie udato si¢ gatunku odnalez¢, przyjeto jako
niepotwierdzone.

Zdjgcia fitosocjologiczne wykonano wg metodyki Braun-Blanqueta (1964).
W analizach uwzgledniono takze opublikowane materiaty fitosocjologiczne.
Gatunki diagnostyczne przyjeto za Matuszkiewiczem (2002). W zbiorowiskach
lesnych wigkszos$¢ fitocenoz miata dwuwarstwowe pigtro koron drzew, zostato
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to ujete w tabeli jako al — pigtro wyzsze, oraz a2 — pigtro nizsze. W wigkszosci
zdj¢¢ nie odnotowano warstwy mszystej; tam, gdzie mszaki pojawiaty sig, udziat
ich byt znikomy i czgsto wystgpowaly w postaci zdegenerowanej (efekt
okresowych susz i wysokiego zacienienia). Z tego powodu zdecydowano si¢
nie uwzglednia¢ warstwy mszakéw w dokumentacji fitosocjologiczne;j.
Nomenklatura taksonéw zgodna jest z praca Mirka i in. (2002), syntaksonow
z praca Matuszkiewicza (2005) oraz Boublika i in. (2007). Mapg rozmieszczenia
stanowisk obuwika w sieci ATPOL wykonano przy uzyciu programu GNOMON.

2. Wyniki

2.1. Wystepowanie Cypripedium calceolus na Dolnym Slasku

Obecnie Cypripedium calceolus na Dolnym Slasku wystepuje na 9
stanowiskach, na ktorych tworzy 14 subpopulacji: jednym nizowym, jednym
zlokalizowanym na pogoérzu Kaczawskim oraz 7 w pasmach gorskich Gor
Kaczawskich (Sudety Zachodnie) i Krowiarek (Sudety Wschodnie; ryc. 1).
W goérach obuwik rosnie przede wszystkim w pigtrze ro§linnym pogorza
(7 stanowisk), zaledwie dwa stanowiska ma w zakresie wysokosci regla dolnego.
Nie udato si¢ potwierdzi¢ stanowisk z Przedgorza i Pogorza Sudetow oraz
z Sudetéw Srodkowych.

Lista stanowisk (l.n.c. — stanowisko kontrolowane i niepotwierdzone):

Nizina Slaska

CE21: Luczyna koto Dobroszyc (Fiek 1881, jako potencjalne stanowisko), l.n.c.;

CE41: stanowisko podawane jako Ligota Mata lub Zbytowa koto Bierutowa
(Wimmer, Grabowski 1827; Schube 1903a, 1903b; Schalow 1933), Jakubska-
Busse, Szczeéniak, Sliwifiski 2010-2012;

CE42: zarosla w wyrobisku w Zawidowicach koto Bierutowa (Wimmer 1857,
Wimmer 1841; Fiek 1881 — jako zanikte w wyniku prac porzadkujacych zaro$la;
Schube 1903a), l.n.c.;

Przedgérze Sudeckie
BE98: Zarzyca koto Niemczy (Wimmer 1857; Fiek 1881; Schube 1903a), l.n.c.;

Pogérze Sudeckie

BE30: Gora Grodziec k/Ztotoryi (Niklewicz 1993), l.n.c.;

BES2: Wawo6z Mysliborski (Schube 1903a, Limpricht 1944), L.n.c.; Muchow
(Fiek 1881; Schube 1903a), l.n.c.; Las Swiniec (miedzy Lipa a Muchowem;
Fiek 1881; Schube 1903a; Limpricht 1944), l.n.c.;
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BEG62: Lipa koto Jawora, (Fiek 1881; Schube 1903a) prawdopodobnie to
samo stanowisko podawat Limpricht (1944) jako Szeroka Gora koto Gornej
Lipy); l.n.c.; Bolkow (Wimmer 1857) — lokalizacja nie$cista, w bezposrednim
sasiedztwie Bolkowa brak siedlisk odpowiednich dla obuwika, prawdopodobnie
dotyczyta potozonego blisko Bolkowa stanowiska w nieistnacej obecnie wsi
Toppich, ktorej pozostatosci wiaczono do Nowych Rochowic; Nowe Rochowice:
kompleks kamieniotomé6w wapienia w roznym stadium sukcesji oraz okolice
wapiennika, przed 1945 r. wie§ Toppich (Schube 1914; Limpricht 1944;
Kwiatkowski 1997, 2001, 2006), l.n.c.;

Grudno (Fiek 1881, Schube 1903a) lub wapienne wzgorza koto Grudna
(Limpricht 1944 wymienia wszystkie wzgorza kompleksu na pd.-wsch. od wsi
jako stanowiska obuwika); po 1945 potwierdzane tylko: Grudno-Masyw
Wapnikow (Sarosiek, Koszela 1991; Kwiatkowski 1997, 1998, 2001, 2006,
Jakubska-Busse i in. 2010) Jakubska-Busse, Szczgs$niak, Sliwinski 2010-2012;
Grudno-Bukowa Gora (Kwiatkowski, Budzyn 2001; Kwiatkowski 1998, 2001,
2006), l.n.c.; Grudno — nieczynny kamieniotom wapienia na S od wsi
(Kwiatkowski 1997), l.n.c.; Jastrowiec, na pd. od wsi (Jakubska-Busse 1 in.
2010) Jakubska-Busse, Szczesniak, Sliwinski 2010-2012;

Sudety Zachodnie

BE60: Biate Skaty, obecnie rezerwat ,,Buczyna na Biatych Skatach”
(Kwiatkowski 2000, 2001, 2006), L.n.c.; Podgérki i miedzy Podgorkami a Potomem
(Kwiatkowski 2006) L.n.c.;

BE61: Mystow — wzniesienia Osetki i wzgdrze nad kosciotem (Fiek 1881;
Schube 1903a, Limpricht 1944), leg. Kuzniewski 1965 WRSL, 1.n.c.; Radzimo-
wice (Fiek 1881; Schube 1903a), 1.n.c.; Potom koto Wojcieszowa (Schube 1903a,
1903b; Limpricht 1944; Kwiatkowski 1997, 1998, 2001, 2002, 2006; Pielech
iin. 2011; Pielech, Szczesniak 2012), Milek koto Wojcieszowa (Schube 1903a,
1903b; Limpricht 1944; Krawiecowa, Pulina 1963; Berdowski 1991, 2001;
Kwiatkowski 1997, 1998, 2001, 2006; Kucharczyk 2007; Jakubska-Busse i in. 2010);
Fiek 1881 WRSL, Gotowin 1960 WRSL; stanowisko w rezerwacie zostato
zniszczone (okaz wykopano) na przetomie XX i XXI w., stanowisko poza
rezerwatem utrzymuje si¢; Jakubska-Busse, Szczg$niak, Sliwinski 2010-2012;

BE70: Struznica koto Kowar (Schube 1914), l.n.c.;

Sudety Srodkowe

BF23: Danczdéw koto Kudowy (Fiek 1881; Schube 1903a; Limpricht 1943),
l.n.c.; Jeleniow koto Kudowy (Fiek 1881; Schube 1903a, Limpricht 1943), l.n.c.;
Gotaczow koto Kudowy (Limpricht 1943), L.n.c.;

BF24: Raczyn (Grodziec, Grodczyn — najwyzsze wzniesienie Wzgorz
Lewinskich) koto Dusznik Zdroju (Fiek 1881; Schube 1903a; Limpricht 1943), L.n.c.;

BF25: Szalejow Dolny (Schube 1903a; Limpricht 1942), l.n.c.;
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Sudety Wschodnie

BF26: Gora Czerwonak koto Ktodzka (Fiek 1881; Schube 1903a; Limpricht
1942; Szelag 2000 — jako niepotwierdzone), l.n.c.;

BF36: Gora Wapniarka koto Zelazna (Schube 1929; Limpricht 1942; Szelag
2000; Pro¢kow, Szelag 2002, Pokorny 2004; Kucharczyk 2007; Jakubska-Busse
iin. 2010), Jakubska-Busse, Szczesniak, Sliwinski 2010-2012;

Bystrzyca Klodzka (Fiek 1881; Schube 1903a), prawdopodobnie odnosi si¢
to do stanowisk na wzgorzach Mielnickich; Wzgorza Mielnickie (Limpricht 1942)
rozproszone wystapienia od Mielnika do Piotrowic, Jakubska-Busse, Szczg$niak,
Sliwinski 2010-2012; wzgoérze na pd. od Gory Grodowej k/Piotrowic (Szelag
2000; Prockow, Szelag 2002), Jakubska-Busse, Szczeéniak, Sliwinski 2010—
2012; wzniesienie na zach. od Gory Stupiec (Limpricht 1942; Matuszkiewicz,
Koztowska 2000, Jakubska 2007, Jakubska-Busse i in. 2010) Jakubska-Busse,
Szczesniak, Sliwiniski 2008—2012; wzniesienie na pn. od Nowego Waliszowa
(Limpricht 1942) l.n.c.;

BF37: Rudy D6t — czg$¢ pdinocna, czasem bigdnie thumaczona jako Gora
Skowronek (Schube 1903a; Limpricht 1942) Jakubska-Busse, Szcz¢sniak,
Sliwifiski 2010-2012.
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Ryc. 1. Mapa rozmieszczenia Cypripedium calceolus L. na Dolnym Slasku (lewa) i
w systemie ATPOL (prawa)

Objasnienia: 1 — stanowiska notowane przed 1990 r., 2 — stanowiska notowane w latach
1990-2009, 3 — stanowiska notowane po 2009 r.

Fig. 1. Distribution map of Cypripedium calceolus L. in Lower Silesia (left), and in
ATPOL qrid system ATPOL (right)

Explanations: 1 — localities recorded before 1990, 2 — localities recorded in period 1990—
2009, 3 — localities recorded after 2009.
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Stanowiska niewymienione tutaj, a podane przez Swiebodg (1976) za Paxem
(1915) i powtdrzone przez Kucharczyka (2007) sa btedne i wynikaja z niezrozu-
mienia przez pierwszego autora niemieckiego tekstu.

2.2. Zbiorowiska roslinne z udzialem Cypripedium calceolus

Obecnie gatunek zwiazany jest przede wszystkim ze zbiorowiskami lesnymi,
czgsto o przerzedzonym drzewostanie lub drzewostanie o zaburzonym sktadzie,
wystepuje w regenerujacych si¢ lukach lub w ich bezposrednim sasiedztwie.
Udziat obuwika w warstwie zielnej nie przekracza 5% pokrycia, czgsto sa to
pojedyncze pedy. Odnotowany zostal w nastgpujacych zbiorowiskach:

Buczyny z podzwiazku Cephalanthero-Fagenion Oberdorfer 1957 (tab. 1)

Bogate florystycznie fitocenozy nawapiennych buczyn, na duzych po-
wierzchniach w Sudetach wyksztatcone sa jedynie w Goérach Kaczawskich
i w pasmie Krowiarek. Cypripedium calceolus odnotowano w kompleksach
cieptolubnych, zyznych buczyn na Mitku, Potomie i w Masywie Wapnikow
w Gorach Kaczawskich oraz na Wapniarce, Stupcu i Wzgorzach Mielnickich
w pa$mie Krowiarek. Zdecydowanie najlepiej zachowane sa fitocenozy
wyksztatcone w Krowiarkach (tab. 1, zdj. 1-5). Zdjgcia 1-4 przedstawiaja
typowa sudecka buczyng storczykowa, klasyfikowana do zespotu Cephalan-
thero-Fagetum Oberdorfer 1957. Drzewostan budowany jest przez buka,
sporadycznie z domieszka Acer pseudoplatanus 1 Pinus sylvestris, z
zaznaczajaca si¢ warstwa a2, takze budowana przez buka i przewaznie dobrze
rozwinigta warstwa b, sktadajaca si¢ gldéwnie z podrostu buka, klonu i jawora.
Runo pokrywa $rednio ok. 50% powierzchni ptatu i jest stosunkowo bogate, z
udziatem gatunkéw zasado- i cieptolubnych (n.p. Cephalanthera damasonium,
Aquilegia vulgaris, Astragalus glycyphyllos, Clinopodium vulgare) oraz
gatunkow siedlisk zyznych (m.in. Mercurialis perennis, Daphne mezereum,
Galium odoratum, Neottia nidus-avis, Actaea spicata). Nalezy podkreslic,
ze zdjecia nr 1A i 1B zostaly wykonane w tym samym ptacie w odstepie 11 lat
i cho¢ réznia si¢ powierzchnia (400 i 100 m?), to na ich podstawie mozna
stwierdzi¢, ze struktura i sktad zbiorowiska nie ulegly istotnym zmianom. Zdjgcie
nr 4 dokumentuje fitocenoze niedawno pozbawiona czgsci drzewostanu w wyniku
pozyskiwania drewna i obecnie regenerujaca si¢, z bardzo gesta szczotka
naturalnego odnowienia buka, catkowicie zagluszajacego runo. Widoczny jest
niski stopien zwarcia koron drzew (zaledwie 30%) i zdecydowanie wyzszy
stopien zwarcia warstwy krzewow (80)%, niz w platach 1-3. Plat nr 5 to
najubozsza fitocenoza z udzialem obuwika na Dolnym Slasku (zaledwie 16
gatunkow w placie), rozwinigta na siedlisku suchszym, z zacienionym dnem
lasu 1 gruba okrywa nieroztozonych lisci bukowych. Fitocenozy 6 i 7 rozwingty
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si¢ na terenie pokopalnianym, na dawnej hatdzie przy kamieniotomie na gorze
Potom. Sa to zaawansowane stadia regeneracji buczyny storczykowej, o odtwo-
rzonej strukturze, a o ich dawnym przeswietleniu §wiadcza pojedyncze rosliny
Euphorbia cyparissias, Clinopodium vulgare i Origanum vulgare, obecnie
niekwitnace i o obnizonej zywotno$ci. Ptaty te znajduja si¢ w zakresie
wysokosciowym regla dolnego, lecz nie roznia si¢ istotnie sktadem i struktura
od buczyn storczykowych pogorza.

Zdjecianr 8 19 dokumentuja bardzo specyficzna posta¢ buczyny wyksztatcona
na stromych stokach zlebu, tzw. Rudego Dotu, gdzie w drzewostanie w warstwie
a2 obecny jest Taxus baccata. Jest to najwyzej potozone stanowisko obuwika
w Sudetach (ok. 600 m n.p.m., w zakresie wysokos$ci regla dolnego). Zdjgcie
nr 8 wykonano w obrgbie lasu, w ptacie silnie zacienionym (warstwy al i a2
facznie maja 90% zwarcia koron), gdzie runo osiaga zaledwie 20% pokrycia i
w catym zdjgciu zanotowano zaledwie 23 gatunki roslin naczyniowych, w tym
az 5 gatunkow storczykow (Cypripedium calceolus, Cephalanthera
damasonium, Epipactis helleborine, Neottia nidus-avis i Corralorhiza trifida).
Ubostwo florystyczne jest efektem silnego zacienienia, ale tez oddzialtywania
deponowanych igiet cisa oraz lisci buka. Zdjgcie nr 9 wykonano na skraju buczyny
z udziatem cisa i niewielkiej polany pokrytej zarastajaca obecnie murawa
kserotermiczna. Obuwik rost na granicy obu tych zbiorowisk. Ptat jest bogatszy
10 wyraznie wigkszym pokryciu runa, wyroznia si¢ udzialem gatunkow takowych
i murawowych: m.in. Pimpinella saxifraga, Lotus corniculatus, Carlina
acaulis. W obu ptatach liczba okazéw obuwika byta skrajnie niska, stwierdzono
zaledwie 2 pedy w kazdym z ptatow.

W Sudetach czgstym zabiegiem gospodarczym byto wprowadzanie Swierka
na siedlisko zyznych buczyn, dotknglo to takze buczyny storczykowe z udziatlem
obuwika (tab. 1, zdj. 10-15). Tego typu ptaty obserwowano przede wszystkim
w Gorach Kaczawskich, w Krowiarkach odnotowano jedna taka fitocenozg.
Wyrodzniaja si¢ one brakiem warstwy a2, domieszka, wspotdominacja lub
dominacja $wierka w drzewostanie, w ktorym sporadycznie pojawia si¢ takze
modrzew, i sg ubozsze florystycznie (Srednio 28 gatunkéw w placie przy 42
gatunkach w dobrze zachowanych ptatach). W czg¢sci z nich trwa obecnie
przebudowa, polegajaca na usuwaniu swierka. Zdjecia dokumentujq fitocenozy
w réznej fazie znieksztalcenia drzewostanu, od buczyny z udziatem §wierka
(zdj. 10) po drzewostan $wierkowy, bez udzialu buka w warstwie a (zdj.14).
Fitocenozy 14—16 wyr6zniaja si¢ duzym udzialem buka w warstwie b oraz
obecnoscia gatunkdéw swiattolubnych krzewow, m.in. Berberis vulgaris i Rubus
idaeus. Sa to platy regenerujacych si¢ buczyn wyksztalcajace si¢ w zarastajacych
niewielkich lukach, zwiazanych z usunigciem $§wierka lub niegdysiejszym
uzytkowaniem toméw. Zdjecie nr 17 wykonano na zarastajacej, stosunkowo
duzej polanie przy dawnym wyrobisku, prawdopodobnie powstatej w wyniku
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wysypywania odpadéw z porzuconych juz kamieniotoméw. Plat wyrdznia sie
wigkszym bogactwem florystycznym, wysokim zadarnieniem (40% pokrycia
Brachypodium sylvaticum, istotny udziat Calamagrostis arundinacea) oraz
tacznie 40% zwarciem Berberis vulgaris, Euonymus europaea i Atropa
belladonna. Zdjecie nr 18 prezentuje ptat roslinnosci w obregbie kompleksu
zwartych buczyn nawapiennych, ktory zostal odlesiony, kiedy$ byt utrzymywany
w postaci taki, obecnie co kilka lat usuwane sa regenerujace si¢ gatunki
drzewiaste. Gtownym gatunkiem zasiedlajacym jest tutaj brzoza i zaleznie od
czasu, ktory minat od ostatniej przecinki, jej pokrycie w warstwie b wynosi od
10 do 90%. Na zdjgciu znalazla si¢ zaawansowana faza regeneracji, zwarcie
podrostu brzozy sigga 60%, odnawia si¢ takze klon zwyczajny. Gtownymi
gatunkami runa sa Mercurialis perennis, Brachypodium sylvaticum, Poa
nemoralis, Astragalus glycyphyllos oraz Eupatoria cannabina — ten ostatni
po usunigciu podrostu brzoz staje si¢ dominujacym w sasiedztwie wigkszos$ci
okazow obuwika.

Ostatnie zdjecie w tabeli 1. to posta¢ buczyny storczykowej wyksztatcona
na suchszym siedlisku przy wierzchotku wzgorza, charakteryzujaca si¢ mniejszym
udziatlem gatunkow diagnostycznych rzedu Fagetalia i dominacja Poa nemoralis
W runie.

Zbiorowiska nawiagzujace do gradu srodkowoeuropejskiego Galio-
Carpinetum betuli Oberdorfer 1957 (tab. 2).

W fitocenozach gradowych wykonano 8 zdj¢¢ fitosocjologicznych,
dokumentujacych ptaty z udziatem obuwika, z czego 3 zostaty wykonane
w Gorach Kaczawskich w masywie Wapnikow, a pozostate na Nizinie Slaskiej
koto Ligoty Mate;.

Ptaty z Gor Kaczawskich (tab. 2, zdj. 1-3) to zdegradowana posta¢ podgorskie;j
postaci gradu. Drzewostan budowany jest przez $wierki, buki, dgby i jawory.
Nie mozna stwierdzi¢, jaki byt jego sktad naturalny. Stan obecny wskazuje, ze
mogto by¢ to zbiorowisko o charakterze przejsciowym do buczyn. Fitocenozy
wyksztalcity si¢ w dolnej czgsci stoku, ponizej zachowanych buczyn, na siedlisku
wilgotniejszym i zyzniejszym. Platy 11 2 to fitocenozy o silnie przerzedzonym
drzewostanie, z pozostawionymi pojedynczymi drzewami i niemal catkowicie
odstonigtym runem. Zdjgcia 1A i 1B wykonano w tym samym ptacie w odstepie
3 lat, przy czym 1 A dokumentuje stan tuz po wykonaniu ci¢¢ §wierka. Najbardziej
istotna zmiana jest raptowny wzrost pokrycia Aegopodium podagraria — jest
to obecnie gatunek dominujacy i ograniczajacy wzrost innych roslin. Zwraca
uwage niespotykany w zadnym innym ptacie wysoki i utrzymujacy si¢ udziat
kwasnolubnej Maianthemum bifolium. Zniszczenie naturalnego zbiorowiska
lesnego oraz odstonigcie dna lasu sprzyja wystepowaniu gatunkow zwiazanych
z roznymi syntaksonami i w efekcie powstato zbiorowisko o niejednorodnym



Tabela 1. Buczyny z podzwiazku Cephalanthero-Fagenion Oberdorfer 1957
Table 1. Beech forests of the alliance Cephalanthero-Fagenion Oberdorfer 1957

1A 1B 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
1998 2009 2009 2009 2009 2010 2012 2012 2010 2010 2010 2010 2010 2010 2009 2010 2010 2010 2009 1999
/07/1 /05/1 /05/1 /05/1 /05/1 /05/2 /07/2 [07/2 /05/2 /05/2 /06/1 /05/2 /06/1 /06/1 /08/0 /06/1 /06/1 /06/1 /05/2 [06/2
6 4 4 4 4 1 4 4 1 1 8 1 8 8 6 8 8 8 1 2
400 100 100 100 100 100 100 100 100 50 100 100 100 100 100 100 100 50 50 100
410 410 420 435 400 455 580 580 600 600 460 460 475 460 470 475 470 460 480 460

Numer zdjgcia/ Relevé number

Data/ Date

Powierzchnia/ Area of relevé fin
Wysokos¢ n.p.m./ Altitude [m]

Nachylenie/ Inclination [°] 20 20 30 20 30 15 20 20 60 50 30 30 30 30 30 20 30 10 20 5
Ekspozycja/ Exposition SSW SSW EES NNE E SSE NEE NEE S SSW ? SSW NEE SEE NNW S S SEE NNE;’ S
Zwarcie warstwy drzew al/ g0 70 70 60 30 80 60 70 60 20 80 70 50 40 60 20 10 - - 88
Cover of tree layer al [%)] g
Zwarcie warstwy drzew a2/ o
Cover of tree layer a2 [%)] 20+ + + -+ 20 20 3 10 - ) i . i ) . . . 2
Zwarcie warstwy krzewow b 1 10 10 + 80 20 10 10 + 10 + + 10 + 15 40 70 40 70 1§
Cover of shrub layer [%)]

Pokrycie warstwy zielnej c/ 40 50 60 60 20 50 40 40 20 60 40 60 60 70 60 40 30 70 60 85
Cover of herb layer [%)]

Pokrycie warstwy mszystej d/ 0 10 10 30 + + 4 . 10 10 + + ) + + + + ) +

Cover of moss layer [%]

Lokalizacja/ Locality KrS KrS Krw KrS Krw KrM KaP KaP KrR KrR Kaw KrM KaWw KaWw Kaw Kaw Kaw KawW KaM Kaw
Liczba gatunkéw roslin maczynio- g5 55 47 34 39 16 36 33 24 27 22 25 36 35 27 22 29 36 41 38
wych/ No. of vascular plant species

Drzewa/ Trees

Fagus sylvatical/a2 [ 42 4+ 4+ 31+ 2 4+ 42 41 4+ 1+ 4 3/ 2/ {1/ : +/- - . : 4.
Fagus sylvaticd/c 12 12 12 +Y 574 22 12 U1 +1 12 +2 ++ 12 H+ 2+ 3+ 31 |2l .+ -V
Acer pseudoplatanusl/a2 - - 1/ . . . 1/. - +/- - - - - - v
Acer pseudoplatanus/c -+ +/+ s+ o+ 1 -1 1 . R S S S+ H+ 211 -+ 2/ .
Picea abiesal - . . . Ny 1 1 2 2 3 2 | Ul
Picea abies + r . + + + + . + .
Fraxinus excelsioal . . . . . 1 . 2 . - . M
Fraxinus excelsiob/c -1 S+ I+ +/+ + I+ -+ 4+ S+
Quercus petraeal/b .

Quercussp.c

+

[ Jum



Pinus sylvestrial . . 1 . . . . 1 1 1 . +

Taxus baccat@2 : . . . . . . . 2 1
Taxus baccata . . . . . . . . + + . . . . . . . .
Sorbus aucupari®/c S+ A R L £ N £ SCE & S £ S £ Y & S b SR L Vi R £
Acer platanoide®/c S+ B N . . +/- . . Ry . . . . .
Betula pendulal . . . . . . . 1 . . .

Betula pendulad/c [ W
Gatunki sporadyczne/ Sporadic speoﬁmr campestre 1A(+) 3(+) Carplnus betulual/c 2. /+) 19(1. X:erasus aviuro 1A(+) Larix demduaal 13(1) 15(+)T|I|a cordatab 6(+),Ulmus
minor 1A(+), 1B(+), 2(r)

Ch.SAll. Cephalanthero-Fagenion *Ch.All. Fagion

Epipactis helleborine 1 + + + + . . + + + + . + + + . +
Cephalanthera damasonium 1 + + + r + . . + . . . . . . . +
*Prenanthes purpurea + 1 2 . 1

Gatunki sporadyczne/ Sporadic spec@ephalanthera Ionglfollal0(+) 16(+), 19(+)Epipactis atrorubeni9(+) *Hordelymus europaeLﬂsS(+) *Luzula quuI0|des
1B(+), 11(+)
Ch.O. Fagetalia

Daphne mezereum + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Mercurialis perennis 3 2 2 2 + . 1 2 + 2 2 + + 1 + + 1
Galium odoratum 1 1 + 1 . + + . + + + + 1 + + + 1
Sanicula europaea + + + + + + . . + 2 + + 2 + + 1
Carex sylvatica + + + + + + . +
Viola reichenbachiana + + + 1 + + + + +
Euphorbia dulcis + + + + + . . +
Neottia nidus-avis + + + + + + + . +

Actaea spicata . + + + + + + + +

Lilium martagon + + + . . + + + +

Lathyrus vernus + + + . 1 1 . . . +
Asarum europaeum + + + + 1

Gatunki sporadyczne/ Sporadic spe(ﬁmaerophyllum temulua8(+) Corylus avellan:b 14(+), 15(+), 18(1Dactylls polygama2(+) 18(+) Dryopteris f|||x ma53(+) Festuca altissima
10(+), Galeobdolon luteumB(+), Galium schultesib(+), 19(+),Milium effusuml4(+), 19(+),Paris quadrifolia18(+), Phyteuma spicatur(+), 6(r), Polygonatum multiflorun?(+),
8(+), 9(+)

Ch.Cl. Querco-Fagetea

Melica nutans 2 1 1 + + 1 + + . + + + + + + .
Carex digitata 2 + + + + + . + + + + + . 1 . . . . + 1
Brachypodium sylvaticum . + . + + + 1 . . . + . 2 . + + 3 1 .
Poa nemoralis + + 1 + + 1 3

v

\%



Aquilegia vulgaris + + + + . . + . . . . . . . . . . + . + I

Campanula trachelium + + : . . + + + . . . . + . . . . + . T
Hepatica nobilis + + + + + . . . . . . . . . . . . + . T
Lonicera xylosteurrb/c +H+ o+ -+ EIVA Y L . . - . Y . . . . . . . Il
Campanula persicifolia + + + . + . . . . . . . . . . . . . r . 1l
Hypericum montanum + r . . . . . + . . . + . + Ml
Gatunki sporadyczne/ Sporadic spechsemone nemoro:%!(+) 19(1) Festuca g|gantea2(+) 13(+)Melittis melissophyllumi 1(+), 12(+), 19(1)

Ch.Cl. Trifolio-Geranieteai **Ch.Cl. Festuco-Brometea

Astragalus glycyphyllos + 1 + . + . . . + + . . + . + . . + 1 m
** Euphorbia cyparissias . . . . . . + + . . + . . + . . + + + . Il
Clinopodium vulgare + 1 1 . . . + . . . . . . . . . + . + . 1]
Polygonatum odoratum + + + + + I

Gatunki sporadyczne/ Sporadic speC|esBrHchypod|um p|nnatum12(+) **Bromus erectu9(+) Coron|||a varia 13(+) Fragana vmdls 1A(1) 1B(+) 13(+) *’leanotls
pyrenaica8(+), 9(+),0riganum vulgarelB(+), 6(+),Silene nutangB(r), 2(r), 19(+) Vicia sepiuml3(+), 17(+),Viola hirta 19(+)
Ch. CL.RhamnoPrunetea

Cornus sanguineb/c S+ S RN L A : S+ . . . B E I L A S L S+ A+ 1]
Berberis vulgaris/c : . . : . . . . . - +H+ - +H+ o+ 4+ H+ H+ 1 . . 1
Rosasp. ¢ + + + + . . r . . + . . + . + + + + . . M
Rubus cfr. fruticosus + + + r . . . . . . + . . . + . . . + . I
Crataegussp. b/c L N A o S . . . . . . . . . . 1/ |

Gatunki sporadyczne/ Sporadic spect&sonymus europaelal?(l) Rhamnus catharticus 9(+)
Gatunki towarzyszace/ Accompanying species
Cypripedium calceolus [+  +
Convallaria majalis 1
Hieracium murorum 1
Mycelis muralis 1
Primula veris . . . . + + . . . . + .
Fragaria vesca . . + . . . 1 + . + . +
Senecio ovatus . . .
Fragaria moschata + + + : + . . . . . . . . . + . . . . + I
Rubus idaeub/c -2 . . . - - - - . . . N +H I+ . +- 1l
Hypericum perforatum . . . . . . + . . . + . . + . . . + + + M
Viburnum opulus/c . S N . . . . . . . . . . . T . I
Hieracium lachenalii + +
Hieracium sabaudum .
Platanthera bifolia + +
Hedera helix + + . . . . . . . .
Carex flacca . . . . . . + . + . . + . . . + . . . |

+

+  + r  + 1 r o+ r  + 1+  + 1 r 1 +] v
1 - . + o+
+ o+ o+ 1 1+

._\
-
N
+
+

™

+
+ + -
+
+
+
+ +
+
+ +
+
ot
+ R+ + 7
+

+ 4+ 4+



Gatunki sporadyczne/ Sporadic specigaga reptanslA(+), 1B(+), 2(r),Alchemillasp. 18(+),Angelica sylvestrid8(+), Arctium nemorosurt9(+), Atropa belladonnd0(+),
16(+), 17(1),Bromus benekenil9(1), Calamagrostis arundinacea3(l), 16(+), 17(1)Calluna vulgaris9(+), Carex montandal9(1), Carlina acaulis9(+), Chamaenerion
angustifoliuml8(+), Corallorhiza trifida8(+), 9(+), 10(+)Cirsium arvens@A(+), 16(+),Dactylorhizasp. 18(+)Digitalis grandiflora19(+), Dryopteris carthusiand B(+), 11(+),
12(+),Epilobium montanurfi(+), 15(+),Eupatorium cannabinurb6(+), 18(1) Galium mollug®(+), 17(+),Galium rotundifoliuml5(+), 17(+) Genista tinctorial 7(+), Geranium
robertianum12(+), 14(+),Hypericum maculaturd(+), 3(+),Impatiens parvifloral2(+), Inula conyzal9(+), Listera ovatal9(+), Lotus corniculatu®(+), Maianthemum bifolium
6(+), 7(+), 19(+),Melampyrum nemorosutO(+), Melampyrum pratens&9(+), Oxalis acetosellal1(+), Pimpinella major13(+), Pimpinella saxifraga9(+), Polygonatum
verticillatum6(r), Pyrola secund®(+), Ranunculus acri§8(+), Rubussp. 6(+), 17(+)Senecio hercynicu2(+), 13(+), 19(+)Solidago virgaure(+), 6(+), 7(+),Taraxacunsp.
1A(+), 10(+),Urtica dioica8(+), Valeriana sambucifolid8(+), Veronica chamaedryE(+), Veronica officinalisLA(+) 1B(+), 3(r),Viola collinalA(+), Viola riviniana2(+), 4(+),
12(+)

Objasnienia/ Explanations: Lokalizacja/ Locality: KrW — Krowiarki, Wapniarka; KrS — Krowiarki, Stupiec; KrR — Krowiarki,
Rudy Dot, KaW — G. Kaczawskie, Wapniki, KaM — Gory Kaczawskie, Mitek. KaP — Hory Kaczawskie, Polom,;
1A — zdjecie z/ relevé from Matuszkiewicz, Koztowska (2000), 19 — zdjgcie z/ relevé from Kwiatkowski, Budzyn (2001).

A, B — zdjecia wykonane w tym samym placie/ Relevés made in the same plot.
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i bardzo bogatym sktadzie florystycznym: w 2012 r. stwierdzono tu 72 gatunki
roslin naczyniowych. Fitocenoza nr 3, potozona nizej przy drodze, rozwija si¢
waskim pasem, na ktorym drzewa sa wycinane. Tutaj powstat ptat o jednolitym
wygladzie, z najlepiej wyksztalcona warstwa krzewow, w ktorej dominujacym
gatunkiem jest Corylus avellana, oraz runem sktadajacym si¢ z mozaiki gatunkow
o0 bardzo r6znej przynaleznosci fitosocjologicznej, od lesnych przez takowe (m.in.
Cirsium oleraceum, Heracleum sphondylium, Vicia cracca) po chwasty
(Cirsium arvense). Dzigki temu jest to takze bardzo bogate florystycznie
zbiorowisko: na 50 m? odnotowano tu 70 gatunkoéw roslin naczyniowych.

Fitocenozy nizowe (tab. 2, zdj. 4-8) rowniez nie sa dobrze zachowane. Partia
lasu z obuwikiem otoczona jest z dwoch stron polami, a od kompleksu lesnego,
sktadajacego si¢ z silnie znieksztatconych lasow gospodarczych, odcina ja szosa.
Przeswietlony drzewostan sktada si¢ gtownie z Quercus robur, w mniejszym
stopniu z Carpinus betulus, Fraxinus excelsior i Betula pendula. Warstwa
krzewow jest nadmiernie rozwinigta (zwraca uwagg bardzo duze pokrycie Cornus
sanguineus, najwigksze okazy maja posta¢ matych drzew i sa zaliczane do
warstwy a2). Runo jest ubozsze ($rednio 39 gatunkéw w ptlacie), sktada sig
gtownie z gatunkdéw lesSnych, z wyraznie mniejszym udziatem taksonow
diagnostycznych rzedu Fagetalia i klasy Querco-Fagetea. Zwraca uwage
brak gatunkoéw chronionych, notowanych zwykle w gradach na Nizinie Slaskiej
(m.in. Daphne mezereum, Hepatica nobilis, Primula elatior), niewielki jest
takze udziat geofitow w aspekcie wiosennym — jedynym gatunkiem z tej grupy
o znaczacym udziale w runie jest Convallaria majalis. W ciagu ostatnich lat
dno lasu przynajmniej dwukrotnie zostalo niszczone przez cigzki sprzet i na
glebe odstonigta w wyniku tych dziatan wkracza Solidago gigantea — jest to
jedyne zbiorowisko z udziatem obuwika, w ktérym odnotowano gatunek inwazyjny
o takim potencjale. Efektem przeswietlenia drzewostanu jest takze ekspansja
jezyn w lukach. Przynaleznos¢ fitosocjologiczna ptatow nie jest jednoznaczna.
Uksztattowanie i uwodnienie terenu oraz aktualny sktad florystyczny wskazuja,
ze pierwotnie mogly by¢ to zbiorowiska o charakterze przejsciowym migdzy
Galio-Carpinetum a Ficario-Ulmetum Knapp 1942 (Fraxino-Ulmetum (Tx.
1952) Oberdorfer 1953).

Murawy kserotermiczne ze zwiazku Bromion erecti Koch 1926 (tab. 3)

Dokumentacja fitosocjologiczna muraw z udziatem obuwika to zaledwie dwa
zdjecia wykonane na tym samym stanowisku w odstgpie 20 lat. Zdjecie Szelaga
(1995; Tab. 3: 1A) przedstawia dobrze zachowana fitocenoze klasyfikowana
jako Onobrychido-Brometum Miill. 1968, z udziatem gatunkow diagnostycznych
zespotu oraz zwiazku Bromion erecti i rzgdu Brometalia erecti Koch 1926:
Onobrychis viciifolia, Koeleria pyramidata i Potentilla neumanniana oraz
wielu barwnie kwitnacych bylin z klas Festuco-Brometea Br.-Bl1. et R. Tx.
1943 1 Trifolio-Geranietea sanguinei Th. Miill. 1961. Obecno$¢ Poa compressa



Tabela 2. Zbiorowiska nawiazujace do gradu srodkowoeuropejskiego Galio-Carpinetum betuli Oberdorfer 1957
Table 2. Plant communities related to Central-European oak-hornbeam forest Galio-Carpinetum betuli Oberdorfer 1957

Numer zdjecia/ Relevé number 1A 1B 2 3 4 5 6 7 8

Data/ Date 2009/ 2012/ 2012/ 2009/ 2010/ 2010/ 2011/ 2011/ 2011/
05/21 05/24 05/24 05/21 06/15 06/15 05/23 05/23 05/23

Powierzchnia/ Area of relevé fin 100 100 100 50 100 100 100 100 100

Wysokoé¢ n.p.m./ Altitude [m] 385 385 400 400 135 135 135 135 135

Nachylenie/ Inclination [°] 10 10 20 10 - - - - -

Ekspozycja/ Exposition WN WN WN NNW - - - - -

Zwarcie wars drzew al/

gharae treemer o 10 20 60 - 70 60 50 40 40

Zwarcie warstwy drzew a2/

Cover of treetl\g,));er a2 [%] - 10 10 20 30 30 20 20 -

Zwarcie warsi krzewow b/

Cover of shrutt\>N|yayer (%] 10 20 20 60 20 20 40 80 60

Pokrycie warstwy zielnej ¢/

Cover of hath tl\g?//er o d 70 100 90 50 70 50 90 50 50

Pokrycie warstwy mszystej d/ + _ _ " _ + + _ _

Cover of moss layer [%]

Lokalizacja/ Locality Kaw Kaw Kaw KaWw LM LM LM LM LM

Liczba gatunkow roslin naczyniowych/

No. of%/ascular plant spezcyies ™ 58 72 o4 70 37 40 45 30 45

Zbiorowiska podgorskie/ Zbiorowiska nizowe/
Submontane communities Lowland communities

Drzewal/ Trees

Fagus sylvatical/a2 -+ -+ 2/1 -1

Fagus sylvaticd/c +/+ +/+ 1/+ +/+

Quercus petraeal 1 1 1

Quercus petraeb/c -1+ -+ -+

Picea abiesal 1 1 3 .

Picea abiex + + . +

Acer pseudoplatanusl/a2 . . 2/ - /11 . .

Acer pseudoplatanus'c 1/+ 2/1 -1 1/+ . 2/+ +/- . -

Quercus robual/a2 1/ 1/ - . 3/- 3/ 3/1 2/ 1/-

Quercus robubl/c -+ - [+ 1/+ 1/ . : .

Liczba wystapien/ Number of occurences

(9B0BPIYDIQ) T $1]022[D2 ") WAFRIZPN Z SIMOIOIqZ AIUIZOZSIIWZOI 1 AIUBMOIIUZOIZ
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Fraxinus excelsioal : : : o2 : : 1 2 |

Fraxinus excelsiob/c - I+ ++ - I+ +/+ -+ -1+ ++

Sorbus aucuparial . - . . - - - -
Sorbus aucuparid/c -+ -+ . +/+ +/+ -1+ +/- . 1/-
Betula pendulal . . - . 1 - 1 . 1
Betula penduld/c : -1+ . -+ . .

Cerasus aviuna2 : . . 1

Cerasus aviunh/c -+ -+ -+ +/+ . . .

Acer campestre . + . : + + : + :
Acer platanoide$/c . - - +/1 - - - - [+ 1/+
Carpinus betulusil . . - . - 2 . - .
Carpinus betulud/c . . . . . -+ +- . 1/-
Ulmus laevisal/a2 -+ 1/1 . :

Gatunki sporadyczne/ Sporadic specmpulus tremuI308(+) ¢ 1B(+)Larix demduac 1B(+)
Ch.O. Fagetalia
Polygonatum multiflorum
Stachys sylvatica

Paris quadrifolia
Sanicula europaea
Dryopteris filix-mas
Galium odoratum
Mercurialis perennis
Daphne mezereum
Actaea spicata

Corylus avellana
Asarum europaeum
Circaea lutetiana
Galeobdolon luteum
Carex sylvatica
Cephalanthera longifolia r + r

Gatunki sporadyczne/ Sporadic speci@strantia major 3(+), Campanula trachellumlB(+) 3(+), Cephalanthera
damasoniuniA(r), Chaerophyllum temulentu8(+), Dactylis polygama3(+), Hordelymus europaeukB(+), Impatiens
noli-tangere5(+), Lathyrus vernug(+), 3(r),Luzula luzuloided A(+), 1B(r), Milium effusum5(r), 8(r), Padusaviumc
5(+), Phyteuma spicatur(+), Primula elatior 2(+), 3(+), Pulmonaria obscur&®(+), 3(+), Ribes spicatun2(+), Viola
reichenbachian2(+), 8(+)

+ + +
+ +
+ + . +

+
[y
+ +

+ = + + +

PP+ P+ PR+ 4+ 4+

+ R +NNRP+PRPNF + + +
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+
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Ch. Cl. Querco-Fagetea
Aegopodium podagraria
Brachypodium sylvaticum
Melica nutans

Anemone nemorosa
Epipactis helleborine
Poa nemoralis

Festuca gigantea
Hepatica nobilis

Ch. Cl. Rhamno-Prunetea
Cornus sanguinea2
Cornus sanguineb/c
Crataegussp.b/c
Viburnum opulub/c
Sambucus nigra/c

Rubus cfr. fruticosus
Euonymus europaea

Gatunek sporadyczny/ Sporadic spedissasp. ¢ 1B(+), 2(+)
Gatunki towarzyszace/ Accompanying species
1

Convallaria majalis
Cypripedium calceolus
Geum urbanum
Maianthemum bifolium
Viola riviniana
Rubuscfr. caesiusc
Astragalus glycyphyllos
Geranium robertianum
Fragaria vesca
Solidago gigantea
Urtica dioica
Moehringia trinervia
Luzula pilosa

1 5 3 1 + + + + + 9
+ + + + 2 2 2 2 2 9
+ + + + + . + + 1 8
. . 1 + + + 1 + + 7
+ 1 + + . . 4
+ + + + 4
+ + + 3
. 2 + . 2
Gatunki sporadyczne/ Sporadic spec(ésmpanula persicifoli®(+), Carex d|g|tata3(+) Lonlcera xylosteurn 1A(+)
. . . 2 2 . 1 . 9
1+ -1+ -]+ 1/+ 2/+ 2/ 3/2 5/1 2/
[+ -+ +/+ -+ -+ -+ +/ -+ +/+ 9
- I+ 1/+ -+ +/- - I+ - I+ . 6
+/+ . 1/ : -+ 3
+ 1 . 1 . 3
+ + . + 3
+ + + 2 + 2 2 2 9
|+ + r + r r | 9
. + + + + + + + + 8
2 2 . + + 1 1 + 7
- 1 + . + + + + + 7
. + . + + 1 + 1 + 7
+ + + + . + 1 + 7
+ + + + . + . + 6
1 + 1 + : + . 5
- . + + + + + 5
+ + + . + . r 5
+ + + + + + 5
. + + + r r 5
+ + + r 4

Frangula alnush
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Mycelis muralis + + . . + . . . r
Senecio ovatus + + + +
Fragaria moschata + + + +
Rubus idaeub/c -+ -+ -+ +-
Ajuga reptans . . - +
Oxalis acetosella

Impatiens parviflora . . . . + 1
Deschampsia caespitosa . . . : . +
Hedera helix 1
Senecio hercynicus

Cirsium arvense r
Primula veris +
Dryopteris carthusiana . . + +

Lapsana communis . . . . + . . +
Angelica sylvestris + +

Galium aparine : . - . + . . +
Gatunki sporadyczne/ Sporadic specidguga genevensi$(+), Anthriscus sylvestrislB(+), 3(+), Brachypodium
pinnatum3(+), Calamagrostis arundincedB(+), Calamagrostis epigeio8(+), Carex flacca3(+), Carex pairei7(+),
Cerastium holosteoide$A(r), 1B(r), Chaerophyllum aromaticung(+), Cirsium oleraceum2(r), 3(+), Clinopodium
vulgare 1A(+), 1B(+), Dryopteris dilatata2(+), Epilobiumsp. 1A(+), 1B(r)Galeopsissp. 6(+),Heracleum sphondylium
3(+), 5(+), Hieracium murorum3(+), Hieracium sabaudun2(r), Hypericum perforatun2(+), 3(+),Listera ovata6(+),
Lysimachia nummulari&(+), Lysimachia vulgarigl(+), Melampyrum nemorosuB{(+), Pimpinella major6(+), Plantago
major 1A(+), 3(+),Populussp. 6(+),Pteridium aquilinumb(+), Ranunculus acrid B(+), Ranunculus lanuginosusA(+),
1B(+), Salix sp. ¢ 1A(r), 1B(r),Taraxacumsp. 1B(+), 2(+),Trifolium medium6(+), Trifolium repenslA(+), Trisetum
flavescendlA(+), 1B(+), Vaccinium myrtillus4(+), Valeriana officinalis3(+), Veronica chamaedry&B(+), 6(+), Vicia
cracca3(+), Vicia dumetorun®b(+), Viola mirabilis 5(+), 6(r)

e

Wt e+
+

++ + + .

e
+
+ +

+ =k
WWOWWWWWER AR AR

+

Objasnienia/ Explanations: Lokalizacja/ Locality: KaW — Gory Kaczawskie, masyw Wapniki, LG — Nizina Slaska,
Ligota Mata; A, B — zdjgcia wykonane w tym samym ptacie/ Relevés made in the same plot).
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Tabela 3. Murawy kserotermiczne ze zwiazku Bromion erecti Koch 1926
Table 3. Xerothermic grasslands of the Bromion erecti Koch 1926 alliance

Numer zdjgcia/ Relevé number 1A 1B
1991/ 2011/
06/08 05/20
Powierzchnia/ Area of relevé fin 25 20
Nachylenie/ Inclination [°] 35 30
Ekspozycja/ Exposition S S
Wysoko$é m n.p.m./ Altitude m. a.s.1. 420 370
Pokrycie wars zielnej ¢/

Coveyr herb Ia;\gry [%] : 95 90
Lokalizacja/ Locality KrMG KrMG
Liczba gatunkow roslin naczyniowych/ 35 50
No. of vascular plant species
Ch. All. Bromion

et O. Brometalia
Onobrychis viciifolia
Koeleria pyramidata
Potentilla neumanniana +
Ch. CI. Festuco-Brometea

Cenaturea scabiosa 2
Plantago media +
Trifolium montanum 1
Carex caryophyllea

Anthyllis vulneraria +
Galium album +
Salvia verticillata +
Ajuga genevensis
Euphorbia serrulata

Ch. CI. Trifolio-Geranietea
Galium verum

Silene nutans

Agrimonia eupatoria

Viola hirta

Genista tinctoria

Coronilla varia

Lathyrus sylvestris

Ch. O. Molinietalia*

et Cl. Molinio-
Arrhenatheretea
Bettonica officinalis*

Inula salicina*

Achillea millefolium

Lotus corniculatus
Avenula pubescens
Festuca rubra

Colchicum autumnale*
Knautia arvensis

Poa pratensis

Leontodon hispidus .
Sanguisorba officinalis* . +
Vicia cracca . +

Data/ Date

N -
+ 4+ NP PR

RPREPPR R
+ R+ + R R

4+ +++0N

++++ PP+ + + R
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Ch. Rhamno-Prunetea

Prunus spinosa ¢ . +
Cornus sangunalis ¢ +
Rosasp. c +
Towarzyszace/

Accompanying species

Cypripediumcalceolus + +
Carex montana 3 2
Carlina acaulis 2 1
Briza media 1 +
Fragaria vesca + +
Polygala comosa + +
Silene inflata + +
Pimpinella saxifraga + +
Solidago virgaurea + r
Poa compressa 2 .
Thymus pulegioides . 2
Viola collina 1 .
Sanguisorba minor . 1
Festuca ovina 1
Rubussp. ¢ 1
Hieracium piloselloides + .

Verbascum nigrum + .

Calamagrostis epigeios +
Potentilla erecta +
Veronica chamaeds +
Ranunculus polyanthemos +
Campanulecfr. rapunculoides +
Galium mollugo +
Carex glauca +
Lilium martagon r
Taraxacunsp r

Objasnienia/ Explanations: Lokalizacja/ Locality: KrMG — Krowiarki, Wzgorza Mielnickie,
Grodowa Gora; 1A — zdjgcie z/ relevé from Szelag (1995); A, B — zdjgcia wykonane
w tym samym placie/ Relevés made in the same plot.

$wiadczy, ze w latach 90. run murawy nie byla zwarta i istniaty odstonigcia
gleby, dostgpne dla nasion oraz roslin stabszych konkurencyjnie. Obecnie ptat
nie jest uzytkowany, lecz byt kilkakrotnie wypalony i po 10 latach jego sktad
istotnie si¢ zmienit. Ogodlnie liczba gatunkow wzrosta do 50, lecz zanikty lub
ustepuja gatunki murawowe, w tym diagnostyczne muraw z rzedu Brometalia.
Istotnie zwigkszyt si¢ udziat Inula salicina, gatunku takowego, dobrze
tolerujacego wypalanie. Obecnie zasiedla on okoto 40% powierzchni ptatu.
Ponadto w ptacie odnotowano takze Calamagrostis epigeios i Rubus cfr. caesius
— gatunki te rozpoczynaja ekspansj¢. Zwarcie runi nie si¢gga 100%, lecz gleba
jest niedostgpna, poniewaz pokrywa ja warstwa nekromasy.
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3. Dyskusja

Zdecydowana wigkszos¢ opublikowanych dla Polski danych dotyczacych
Cypripedium calceolus ma charakter notatek florystycznych i zawiera jedynie
informacjg o wystapieniu gatunku oraz opis siedliska, w ktéorym go stwierdzono,
nie zawiera natomiast dokumentacji fitosocjologicznej (m.in. Kobendza 1935;
Urbanski 1948; Borowski 1960; Brzozowska, Kuciel 1995; Poznanska 1988;
Spiewakowski i in. 1988; Kustron, Michalec 1992; Gtazek 1997; Michalik,
Michalik 2000; Jakubska 2007). Pierwsze zestawienie danych dotyczacych
zbiorowisk roslinnych z udziatem Cypripedium claceolus wykonata Swieboda
(1976), podajac nazwy syntaksonow wraz z gatunkami wystgpujacymi z
obuwikiem, kolejne znalazly si¢ w pracach Kucharczyka (2007, 2010), lecz
tutaj byt to jedynie wykaz nazw syntaksonéw. Poniewaz obuwik preferuje siedliska
o charakterze przejSciowym, zdjgcia fitosocjologiczne z jego udziatem sa rzadkie
—w trakcie opracowywania poszczegdlnych zbiorowisk w Polsce lub roslinnosci
danych obszarow autorzy opracowan skupiali si¢ na ptatach zbiorowisk
wyksztatconych typowo. Nie zostat ujety w zdjgciach fitosocjologicznych
wykorzystanych w wykonanych dla terenu catej Polski opracowaniach
cieptolubnych dabrow (Matuszkiewicz, Koztowska 1991), lasow mieszanych
debowo-sosnowych (Matuszkiewicz 1988) ani buczyn; w przypadku buczyn
zamieszczono jedynie informacjg, ze w zbiorowiskach buczyn storczykowych
niekiedy spotyka si¢ obuwika (Matuszkiewicz, Matuszkiewicz 1973). W opra-
cowaniu cieptolubnych zbiorowisk okrajkowych (Brzeg 2005) obuwik pojawia
si¢ zaledwie raz, w dokumentacji zespolu Peucedanetum cervariae Kaiser
1926 w odmianie lubelsko-matopolskiej. Pojedyncze zdjgcia znajduja sig
w opracowaniach regionalnych i lokalnych, m.in. w pracach Fijatkowskiego
iin. (1957; zbiorowisko podane jako murawa kserotermiczna Carex humilis-
Inula ensifolia) i Fijatkowskiego (1958; jako murawa kserotermiczna Cariceo-
Inuletum ensifoliae) z Wyzyny Lubelskiej, Glazka z Wyzyny Sandomierskiej
i Przedgorza Itzeckiego (1968; ciepolubne zaro$la Peucedano-Coryletum),
Pancer-Kotejowej z Pieninskiego Parku Narodowego (1973; laski reliktowe
Pinus sylvestris-Calamagrostis varia, buczyna storczykowa Carici-Fagetum
cephalaretosum, grad wschodnioeuropejski Tilio-Carpinetum; co ciekawe
w opracowaniu zbiorowisk roslinnych Pieninskiego Parku Narodowego z roku
2004 pod redakcja Kazmierczakowej obuwik nie pojawit si¢ w dokumentacji
fitosocjologicznej; Kazmierczakowa 2004); Fattynowicza i Machnikowskiego
z Pojezierza Kaszubskiego (1982; wilgotna buczyna nawapienna, bez nazwy
syntaksonu), Broza i in. z Wyzyny Matopolskiej (2006; teg Ficario-Ulmetum).
Na podstawie opisoOw oraz danych fitosocjologicznych mozna stwierdzi¢, ze
obuwik wystepowat w zbiorowiskach lesSnych ze zwiazku Carpinion, zyznych
nawapiennych buczynach z podzwiazku Cephalanthero-Fagenion, ciepto-
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lubnych dabrowach (Potentillion albae-Quercion petraeae), rzadziej w lg¢gach
(Alno-Ulmion) i cieptolubnych sosnowych borach reliktowych i mieszanych
(Dicrano-Pinion). Byt obecny takze w zbiorowiskach nielesnych: murawach
kserotermicznych z klasy Festuco-Brometea i cieptolubnych okrajkach z klasy
Trifolio-Geranietea oraz w zbiorowiskach o charakterze przejsciowym migdzy
wymienionymi wczesniej. W zaleznosci od lokalizacji obszaru badan pojawiat
si¢ w specyficznych dla danego regionu wikariantach geograficznych tych
zbiorowisk. Sa to zbiorowiska o podobnych warunkach edaficznych, rézniace
si¢ wilgotnos$cia (od siedlisk suchych w murawach kserotermicznych, po wilgotne
w tegach) i zdecydowanie rozniace si¢ dostgpem $wiatla (od otwartych, w petni
nastonecznionych muraw po silnie zacienione zbiorowiska wilgotnych buczyn).

Na Dolnym Slasku gléwnym zbiorowiskiem skupiajacym wystapienia obuwika
jest buczyna storczykowa z podzwiazku Cephalanthero-Fagenion oraz
w mniejszym stopniu zdegradowane zbiorowiska gradowe. O ile zroznicowanie
zbiorowisk gradowych jest w Polsce rozpoznane, to zroznicowanie buczyn
storczykowych nadal czeka na opracowanie. W regionie obuwik podawany
byt wytacznie z duzych kompleksdéw buczyn storczykowych wyksztatconych
w Sudetach; w niewielkich ptatach, wyksztatconych na lokalnych soczewach
wapiennych (np. na Pogérzu Walbrzyskim; Szcze¢sniak 2004) nie byl obserwo-
wany.

Srodkowoeuropejskie cieptolubne buczyny nawapienne (Cephalanthero-
Fagenion) wystepuja przede wszystkim w Alpach, Karpatach i hercynidach
(m.in. Sudetach). Willner (2001) w rewizji buczyn Europy Srodkowej wyréznit
w jego obregbie dwie grupy: buczyn podgoérskich (Carici-Fagetum s.1.), w ktorych
wydzielit 3 zespoly (Cephalanthero-Fagetum, Carici-Fagetum s.str. i Cyclamini-
Fagetum) oraz buczyn nizszych potozen gorskich z takze trzema zespotami
(Taxo-Fagetum (inkl. Seslerio-Fagetum s.str.), Helleboro nigri-Fagetum s.str.
i Poo stiriacae-Fagetum s.str.).

W Polsce z terenow gorskich dotychczas opisywana byta przede wszystkim
cieplolubna buczyna nawapienna pieninska Carici-Fagetum Panc.-Kotej. in
W. Mat. 2001, ktorej gatunkami charakterystycznymi sa Carex alba i Poa
stiriaca, niewystgpujace w Sudetach (Matuszkiewicz 2005).

Zbiorowiska sudeckie sg stabo rozpoznane i udokumentowane w stopniu
niewystarczajacym. Po raz pierwszy sudecka buczyng storczykowa odnotowat
Matuszkiewicz (1973) i wstepnie zaklasyfikowat ja do zespotu Taxo-Fagetum
Etter 1947; takie ujgcie znalazto si¢ w pierwszej wersji ,,Przewodnika do
oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski” (Matuszkiewicz 1982). Berdowski
(1991, 2001) zaliczyt zbiorowiska buczyn z Mitka do Dentario enneaphyllidis-
Fagetum (Preis 1938) Oberd. 1957; co ciekawe, w 12 zdjeciach fitosocjolo-
gicznych nie odnotowat ani jednego gatunku z rodziny storczykowatych
(Berdowski 1991), mimo ich powszechnej na tym stanowisku obecnosci.
W pdzniejszych polskich publikacjach buczyny te klasyfikowane sa réznie: ptaty
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z Krowiarek klasyfikowane jako zbiorowisko z podzwiazku Cephalanthero-
Fagenion z podtrzymaniem w tek$cie zaliczenia do Taxo-Fagetum, pomimo
ze autorzy nie znalezli w pasmie fitocenoz z udziatem Taxus baccata i innych
gatunkow charakterystycznych tego zespotu (Matuszkiewicz, Koztowska 2000),
ptaty z Bukowej Gory (Gory Kaczawskie) klasyfikowano jako Carici-Fagetum
Moor 1952 em. Hartm. et Jahn 1967 (Kwiatkowski, Budzyn 2001) lub jako
zbiorowisko Fagus sylvatica-Hypericum maculatum, zgodnie z klasyfikacja
w drugiej wersji ,,Przewodnika do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski”
(Matuszkiewicz 2005 i wznowienia). Gatunkow charakterystycznych dla tego
zbiorowiska nie podano, gatunkami wyr6zniajacymi wg Matuszkiewicza (2005)
sa Hypericum maculatum, Viola collina, Festuca altissima i Streptopus
amplexifolius. Trzy pierwsze gatunki faktycznie wystepuja w nawapiennych
buczynach sudeckich, lecz poza Hypericum maculatum sa w nich bardzo rzadkie.
Streptopus amplexifolius za$ nie zostal odnotowany przez nas w zadnym ptacie
buczyn storczykowych, ponadto nie byt w Krowiarkach stwierdzony przez
Szelaga (2000). Obecnos¢ tego gatunku w zdjgciach z Krowiarek w pracy
Matuszkiewicza i Koztowskiej (2000) jest zaskakujaca, poniewaz siedlisko bytoby
dla gatunku bardzo nietypowe. Nalezy zaznaczy¢, ze w zdjeciach tych nie znalazto
si¢ Polygonatum multiflorum, stosunkowo cz¢ste w opisywanym zbiorowisku
— prawdopodobnie doszto do pomylenia tych dwoch taksonow. Ostatnie ujecie
prezentowane jest takze w poradniku Natura 2000 (Kwiatkowski 2004), cho¢
autor zaznacza, iz jest to stan tymczasowy. O niepetnym rozpoznaniu §wiadczy
opis tego zbiorowiska, umieszczony w ww. poradniku. Autor wyr6znia tam dwie
odmiany, wystepujace w Polsce: zachodniosudecka i wschodniosudecka, podajac
przy tym, ze buczyny storczykowe Krowiarek (wschodniosudeckie) wyrdzniaja
si¢ mniejszym udziatem storczykowatych (facznie 6 gatunkow wobec 11 w Gorach
Kaczawskich) oraz obecno$cia m.in. Streptopus amplexifolius (podane za
zdjeciami Matuszkiewicza; Matuszkiewicz, Koztowska 2000), Viola collina,
Fragria viridis 1 Euphorbia dulcis, buczyny Goér i Pogoérza Kaczawskiego
(zachodniosudeckie) wyrdznia wigksza liczba gatunkoéw storczykowatych oraz
obecnos$¢ Vincetoxicum hirundinatria 1 Mellitis mellisophyllum. W trakcie
ostatnich badan stwierdzono, ze we florze storczykowatych nie ma réznic
w platach wschodnio- i zachodniosudeckich, watpliwosci dotyczace wystgpowania
Streptopus amplexifolius zostaty omowione powyzej, warto$¢ diagnostyczna
pozostalych gatunkow wyrdzniajacych takze wymaga badan. Stopien odrgbnosci
i taksony diagnostyczne buczyn wschodnio- i zachodniosudeckich nadal pozostaja
kwestia otwarta.

Analiza czeskich buczyn nawapiennych wykazala, ze wyksztatca si¢ tam
jeden zespo6t Cephalanthero-Fagetum Oberdorfer 1957 w 3 podzespotach:
seslerietosum variae, naskalny, termo- i kserofilny wyrozniany przez cieptolubne
gatunki naskalne i narumoszowe, typicum z licznym udziatem gatunkow
cieptolubnych i §wiattolubnych, przechodzacych z muraw i $wietlistych dabrow
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oraz actaeetosum spicatae, zwiazany z siedliskami zyzniejszymi i wilgotniej-
szymi, wyrozniany przez istotny udziat gatunkow z rzedu Fagetalia (Boublik
iin. 2007). Ptaty stwierdzone w Sudetach sa najblizsze fitocenozom Cephalanthero-
Fagetum actaeetosum, wystgpujacym m.in. w poéinocnych Czechach. Ta postac
zajmuje siedliska zyzniejsze i wyrdznia si¢ obecnoscia gatunkow mezo-
i nitrofilnych. Jako gatunki wyrdzniajace podawane sa m.in. Cephalanthera
damasonium, Epipactis helleborine, Actaea spicata, Neottia nidus-avis
(Boublik i in. 2007), notowane w niemal wszystkich ptatach buczyn sudeckich
i ich form znieksztatconych (tab. 1, zdj. 1-16). Odmienne zbiorowisko
dokumentuje zdjecie Kwiatkowskiego i Budzyn (2001) z Wapnikéw-Bukowej
Gory (Tab. 1, zdj. 17), ktore poprzez obecnos¢ m.in. Carpinus betulus, Melittis
melissophyllum, Carex montana 1 wyraznie mniejszy udziat gatunkoéw z rzedu
Fagetalia wykazuje podobienstwo do podzespotu typowego.

Niezwykle ciekawe sa fitocenozy z udziatem Taxus baccata, nawiazujace
do cieptolubnych buczyn nizszych potozen gorskich, klasyfikowanych jako Taxo-
Fagetum (Willner 2001). Struktura ptatow obserwowanych w Krowiarkach
oraz lokalizacja w pigtrze regla dolnego przemawiaja za takim uj¢ciem fitocenoz.
Niewatpliwie jednak ich zroznicowanie oraz pozycja syntaksonomiczna, podobnie
jak catego kompleksu nawapiennych sudeckich buczyn, wymaga szczegdétowych
badan fitosocjologicznych.

Cypripedium calceolus jest gatunkiem zagrozonym i zachowanie siedlisk,
w ktorych ro$nie, jest dla jego istnienia kluczowe. Teoretycznie ochrong taka
zapewnia polskie prawo (Rozporzadzenie 2012), lecz na Dolnym Slasku
przynajmniej cztery stanowiska sa obecnie zagrozone w wyniku przepro-
wadzonych prac lesnych: wycinki bukéw na Wapniarce, wycinki §wierkow na
Wapnikach, prac wydobywczych w kamieniotomie na Potomie oraz zabiegow
pielggnacyjnych w lesie w Ligocie Matej.

O ile przebudowa drzewostanu w Masywie Wapnikow w dtuzszej skali
czasowej jest dla gatunku korzystna, o tyle rebnia wykonana na Wapniarce
i w jej efekcie skrajnie silne zacienienie dna lasu przez podrost buka moze
doprowadzi¢ do zaniku lokalnej subpopulacji obuwika. Podobnie moze zdarzy¢
si¢ w Ligocie, gdzie do zaburzonego zbiorowiska wkraczaja gatunki inwazyjne
i ekspansywne. Nalezy zaznaczy¢, ze stanowisko koto Ligoty Matej nie jest
objete zadna forma ochrony, mimo ze obowiazek ochrony siedlisk z udziatem
Cypripedium calceolus w formie ostoi Natura 2000 naktada prawo unijne
(Dyrektywa 1992).

Stanowiska obuwika na Potomie znajduja si¢ na terenie, ktory jest wtasnoscia
Zaktadu Wapienniczego ,,Wojcieszow” Sp. z o0.0. Wlasciciel ztoza wystapit
o zgodg na rozszerzenie obszaru eksploatacji. Zgodnie z planem stanowiska
obuwika nie bylyby bezposrednio narazone na zniszczenie (Kurpiewski,
Furmankiewicz 2008) i ocena oddziatywania eksploatacji w dopuszczonym
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zakresie wykazala, ze nie powinny by¢ zagrozone; na firme natozono obowiazek
prowadzenia monitoringu stanowisk (Pielech i in. 2011). Obuwik ros$nie tutaj
na terenach pokopalnianych, co wskazuje, ze gatunek jest zdolny przetrwac
na siedliskach antropogenicznych.

Zagrozeniem dla siedlisk sprzyjajacych wystgpowaniu obuwika oraz dla
samego gatunku sa takze naturalne procesy. Gldéwnym naturalnym czynnikiem
zagrazajacym jest sukcesja: w Rudym Dole (Krowiarki) i w Masywie Wapnikow
(Gory Kaczawskie) obserwujemy zamykanie si¢ luk, w ktoérych obuwik
wystgpowal — trwa tam spontaniczna regeneracja zbiorowisk lesnych. Sukcesja
jest takze zagrozeniem dla jedynego w Sudetach stanowiska obuwika zwiazanego
z murawami, cho¢ przyktady znane z podobnych stanowisk (m.in. Kalina-Lisiniec
w Matopolsce) wykazuja, ze powstanie mozaikowego uktadu muraw i zarosli
nie jest dla obuwika tak niekorzystne, jak obserwowane w Krowiarkach regularne
wypalanie. Wypalanie jest czynnikiem silnie przeksztatcajacym struktur¢ muraw:
promuje gatunki ekspansywne, przede wszystkim /nula salicifolia, eliminuje
rosliny kepkowe oraz zle wptywa na warunki glebowe, co w efekcie prowadzi
do monotypizacji zbiorowiska, drastycznie zubazajac jego sktad (Szczg$niak
2010). Istotne sa takze czynniki klimatyczne: dlugotrwate wiosenne i letnie susze,
ostabiajace kondycje¢ roslin oraz spadki temperatur ponizej 0°C w okresie
wegetacyjnym. W latach 2011 1 2012 kwiaty byly uszkadzane przez pézne majowe
przymrozki — w mniejszym stopniu dotyczy to osobnikow rosnacych w lasach,
cho¢ majowe mrozy w 2011 r., siggajace temperatur ponizej -10°C, zniszczyty
kwiaty we wszystkich siedliskach.

Potwierdzenie po 80 latach stanowiska w Ligocie Matej wskazuje, ze
w przypadku zachowania siedlisk nie mozna definitywnie rozstrzyga¢ o wymarciu
taksonu — stwierdzenie tego faktu wymaga dtugoterminowych i regularnych
obserwacji. Schalow (1933) odnotowatl obecnos¢ 40 roslin, obecnie stanowisko
jest mniej liczne, spadek liczebnosci przekroczyt 50% i w latach 2010-2012
notowano zaledwie 15-18 pedow.

Cypripedium calceolus jest taksonem klonalnym, dlugowiecznym, zwykle
genety w dobrej kondycji przezywaja od kilkudziesigciu nawet do 100 lat (Kull
1999). Charakterystyczna cecha tego gatunku zdecydowanie utrudniajaca
oszacowanie liczebnosci sa fluktuacje pojawu i kwitnienia (Kull, Kull 1991;
Kull 1999). Coroczne obserwacje populacji prowadzone przez nas potwierdzaja
duze wahania liczby pedéw wegetatywnych wytwarzanych przez genety oraz
liczby wytwarzanych kwiatow i owocow; w wigkszosci przypadkow trudna
jest tez do oszacowania liczba faktycznych osobnikow bez zastosowania metod
molekularnych. Wszystkie storczykowate o wzroscie klonalnym wykazuja
tendencj¢ do fragmentacji ktacza, zatem obserwowane oddalenia skupien ramet
(nawet na znaczne odlegtosci) nie zawsze wskazuje na odrgbnos$¢ genetyczna
danego ,,0sobnika”, zwtaszcza w przypadku klonéw dlugowiecznych.
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Zanikanie Cypripedium calceolus w Sudetach jest obserwowane juz od ponad
100 lat. Nie wiadomo, jak liczne byty sudeckie populacje obuwika i w jakich
zbiorowiskach najczgsciej wystgpowal. Niepelne dane Limprichta (1942, 1943,
1944) dotycza kilku zaledwie stanowisk i informuja o populacjach juz wtedy
zmniejszajacych liczebnos¢, podobnie ogélne informacje Schubego (1903b).
Odnoszac je do aktualnej liczebno$ci mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze
liczebno$¢ obecnej populacji Cypripedium calceolus na Dolnym Slasku nie
przekracza 10% stanu z poczatku XX w. Podobnie obserwujac tendencje
dynamiczne zbiorowisk i porownujac je do przedwojennych charakterystyk
gatunku mozna zatozy¢, ze dawniej obuwik czgsciej wystgpowal w ekotonie
zbiorowisk otwartych. Obecnie jest gatunkiem notowanym przede wszystkim
w lasach.

Dolnoslaskie populacje obuwika nalezy traktowac jako wyspowe, izolowane
srodowiskowo, zwykle o niewielkiej liczebno$ci ramet. Izolacja geograficzna
(srodowiskowa) badanych populacji oraz niewielka liczba pgdéw wytwarzanych
przez osobniki nie stwarzaja dogodnych warunkéw do rozmnazania genera-
tywnego. W wielu przypadkach, m.in. na stanowisku murawowym koto Grodowej
Gory mozliwa jest juz jedynie realizacja pomnazania wegetatywnego, zwlaszcza
iz w ostatnich latach obserwowano coroczne zamieranie w petni wyksztatconych
kwiatow wywotane majowymi przymrozkami.

Ochrona bierna nie jest wystarczajaca dla zabezpieczenia dolnos$laskich
stanowisk obuwika. Konieczne jest opracowanie kompleksowego regionalnego
planu ochrony, z uwzglednieniem stalego monitoringu i mozliwo$cia ochrony
czynnej. Konieczne jest takze uwzglednienie obecnos$ci i wymagan obuwika
w planach dziatan nadle$nictw. Wskazane byloby takze pobranie materiatu
z naturalnych stanowisk i namnozenie obuwika oraz uprawa ex situ dla
zabezpieczenia puli genowej — jak udowodnit przyktad rezerwatu na Mitku nawet
taka forma ochrony nie jest w stanie zabezpieczy¢ obuwika przed swiadomym
zniszczeniem stanowiska (Jakubska-Busse i in. 2010). W takim przypadku uprawa
ex situ jest jedyna szansa utrzymania genotypu i ewentualnego odtworzenia
lokalnej populacji.
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Summary

Cypripedium calceolus L. is a threatened species in Poland and critically
endangered in the Lower Silesia region. Among ca. 45 recorded regional subpopulations
only 14 currently exist. Its most numerous localities can presently be found in the
Kaczawskie Foothills, the Kaczawskie Mountains (the Western Sudetes) and in the
Krowiarki Mountains (the Eastern Sudetes). In the lowlands only one locality
survived that was rediscovered after 80 years in the Silesian Lowland. Historical
localities in the Sudeten Foreland and in the Central Sudetes has not been confirmed
as yet. The existing population jointly account for ca. 10% of the population
recorded in the past.

In the mountains and in the foothills, lady’s slipper grows mainly in orchid
beech forests Cephalanthero-Fagetum. It has also been recorded in patches with
Taxus baccata, relating to Taxo-Fagetum. It maintains in modified phytocoenoses,
particularly as a result of introducing spruce to the tree stand. In the foothills it
has also been recorded in degraded Central-European oak-hornbeam forest Galio-
Carpinetum, which due to the habitat disturbances and co-existence of species
coming from divergent syntaxonomical groups are the floristically richest plant
associations with occurrence of lady’s slipper. The only lowland locality is situated
in highly modified Central-European oak-hornbeam Galio-Carpinetum with some
diagnostic species of Ficario-Ulmetum. In forest associations it is threatened
primarily due to care and silvicultural operations, observed in the Kaczawskie
foothills, in the Krowiarki Mountains and in Silesian Lowlands. The locality on
Polom Mountain (the Kaczawskie Mountains) is situated in regenerating orchid
beech forest in an old part of working quarry, and is not threatened at present. In
one locality lady’s slipper orchid occurs in degenerating xerothermic grassland of
the Bromion alliance. Phytosociological surveys led 20 years ago and now, document
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the disappearance of highly specialized xerothermic species, which is a consequence
of grass burning and lack of pasturage.

This paper contains phytosociological documentation of all associations (29
relevés), a complete list of localities and an up-to-date distribution map of the
species in the region.



