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ABSTRACT: The paper presents the research on the distribution of endangered and
protected species of the vascular flora of the Rownina Olesnicka Plain and the
western part of the Trzebnickie Hills. It is the supplement of the nature stocktaking
carried out within the administrative districts of the region during the years 1991-
1993 and is pointing out the need for further research in order to expand the
knowledge of this topic. As a result of the field research 34 endangered and
protected plant species found on 173 localities were noted. Among them 26 species
on 161 sites are protected by law and 24 species on 113 localities have different
threat categories in Lower Silesia. Two species — Osmunda regalis L. and Leucojum
vernum L. are listed in the ,,Red list of plants and fungi in Poland” (Mirek i in.
20006).

KEY wORDS: endangered species, protected species, the Rownina Olesnicka Plain,
the Wzgodrza Trzebnickie Hills, Lower Silesia

Wstep

Wobec nieustannie wzrastajacej presji cztowieka na tereny przyrodniczo
cenne, a takze zmian zachodzacych zarowno w rolnictwie jak i w lesnictwie,
waznym czynnikiem, majacym wplyw na rozmiar ochrony przyrody, jest
rozpoznanie stanowisk zagrozonych oraz chronionych gatunkéw flory
naczyniowej. Penetracja terenu jest podstawa do waloryzacji przyrodniczej
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i pozniejszych dziatan ochronnych, do tworzenia nowych rezerwatow, uzytkow
ekologicznych czy tez dziatan z zakresu gospodarki le$nej czy rolnej majacych
na celu czynna ochrong cennych przyrodniczo obszarow.

1. Material i metody

W latach 2001-2007 na terenie gmin: Oles$nica, Zawonia, Bierutow,
Dobroszyce, Twardogora, Dtugoteka, Trzebnica, Kro$nice przeprowadzono
badania terenowe pod katem wystgpowania zagrozonych oraz chronionych
gatunkow flory naczyniowej, potwierdzajac stanowiska wezesniej udokumen-
towane lub odnajdujac nowe. Badania terenowe zostaty przeprowadzone jako
uzupetnienie do inwentaryzacji przyrodniczej ww. gmin (Macicka 1991; Dajdok
1992, 1993; Kota 1992, 1993; Kossowska, Turzanska 1993; Kwiatkowski 1993;
Macicka, Wilczynska 1993) — stanowiska gatunkow roslin zawarte w ww.
opracowaniach nie zostaty dotaczone do wykazu stanowisk flory naczyniowej
prezentowanej pracy.

W alfabetycznym wykazie gatunkéw zostaty wyszczegolnione nastgpujace
informacje, ktore podano w ponizszej kolejnosci: nazwa tacinska — kategoria
zagrozenia na Dolnym Slasku; status ochrony gatunku (C — catkowita, Cz — cze$-
ciowa); gmina; le$nictwo (oddziat, pododdziat); wielkos¢ stanowiska; kwadrat
ATPOL.

Za odrgbne stanowisko uznano populacje lub ich czesci znajdujace si¢
w roznych wydzieleniach le$nych, ktérych oznaczenia sa zgodne z ,,Planem
Urzadzania Lasu” dla nadles$nictwa Ole$nica na lata 1993-2002. Nazewnictwo
przyjeto za opracowaniem Mirka i in. (2002). Stanowiska podano dla
poszczegbdlnych wydzielen oraz dla kwadratéw sieci ATPOL 10 km x10 km
(Zajac 1 1in. 2001). Status ochrony gatunkow podano wg rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
roslin objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1764).

Ze wzgledu na duza liczbe stanowisk w wykazie nie umieszczono nastgpu-
jacych gatunkow: Convallaria majalis L., Frangula alnus L., Hedera he-
lix L. oraz Ribes nigrum L.

2. Charakterystyka badanego terenu

Obszar objgty badaniami terenowymi na poétnocy dochodzi do potudniowych
krancow Wzgorz Trzebnickich, a od potnocnego wschodu przechodzi w Kotling
Milicka. Pozostata czg$¢ badanego terenu lezy na Rowninie Ole$nickie;]
(Kondracki 1988). Granice badanego terenu pokrywaja si¢ z granica nadle$nictwa
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Olesnica nalezacego do Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych we Wroclawiu
(ryc. 1).

Rzezbg terenu w przewazajacej czgséci tworza rOwniny, jedynie w okolicach
Twardogory, wsi Goszcz, Gola Wielka oraz Grochowo wystepuja niewielkie
fragmenty wzniesien, wchodzacych w sktad Wzgorz Trzebnickich. Wysokosé
nad poziom morza waha si¢ na terenie obj¢tym penetracja od 120 m n.p.m.
w okolicach Ole$nicy do 250 m n.p.m. we wsi Gola Wielka.

Obszar, ktory poddano badaniom, w sensie hydrograficznym jest usytuowany
w zlewisku Battyku, w dorzeczu rzeki Odry, ktora przeptywa w niedalekie;j

Ryec.1. Lokalizacja terenu badan (wg folderu informacyjnego ,,Nadlesnictwo Olesnica’)
Fig.1. Location of the investigated area (according to the Ole$nica Forest district
information folder)
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odlegtosci, oraz w zlewniach jej prawobrzeznych doptywow takich jak Widawa,
do ktorej wpadaja rzeki: Olesnica, Topor i Dobra. Srednia wieloletnia opadow
dla tego regionu wynosi 576 mm.

Klimat badanego terenu ma cechy podgoérskich nizin i kotlin, co jest cecha
obszaru przejsciowego pomigdzy klimatem atlantyckim i kontynentalnym
(Schmuck 1959). Przewaga wptywu klimatu oceanicznego powoduje tagodzenie
amplitudy rocznej i w konsekwencji wystgpowanie tagodnych i krétkich zim,
wczesnych, wilgotnych wiosen, jak rowniez cieptego lata (Kondracki 1988).
Dhugos¢ okresu wegetacyjnego wynosi 220 dni i jest zblizona do wartosci
maksymalnych w kraju. Panujace wiatry majace wpltyw na gospodarke lesna
wystepuja z kierunkéw zachodnich. Przymrozki wiosenne oraz wczesno-jesienne
wystepuja jeszcze w pierwszej polowie maja oraz w drugiej potowie pazdziernika.

Naturalna roslinno$¢ potencjalna badanego terenu nalezy do réznych grup
syntaksonomicznych reprezentowanych przez wiele zbiorowisk roslinnych. Moga
tutaj wystgpowac zbiorowiska z wielu klas — m.in. Querco-Fagetea, Vaccinio-
Piceetea, Alnetea glutinosae, Nardo-Callunetea, Trifolio-Geranietea czy
Potametea. Niestety, wiele zbiorowisk jest znieksztatconych, w mniejszym lub
wigkszym stopniu, przez dziatalno$¢ cztowieka, zwiazana zardwno z postgpem
cywilizacyjnym (ciagla rozbudowa miast, zanieczyszczenia przemystowe) jak
i gospodarka rolna czy le$na.

3. Wyniki

Na podstawie obserwacji przeprowadzonych w terenie na obszarze objetym
poszukiwaniami stwierdzono wystgpowanie 34 gatunkoéw roslin zagrozonych
i chronionych na 173 stanowiskach. Sposrod nich ochrona objetych jest 26
gatunkow na 161 stanowiskach, 24 gatunki na 113 stanowiskach posiadajg rozne
kategorie zagrozenia na Dolnym Slasku. Dwa gatunki — dlugosz krolewski
(Osmunda regalis L.) i $niezyca wiosenna (Leucojum vernum L.) wymienione
sana,,Czerwonej li§cie roslin i grzyboéw Polski” (Mirek i in. 2006). Pod wzgledem
liczby odnalezionych gatunkéw dominuja zbiorowiska lesne (klasy Querco-
Fagetea, Alnetea glutinosae oraz Vaccinio-Piceetea), ktdrych gatunki stanowia
52,9% ogodtu stwierdzonych gatunkow. Jeszcze wigkszy udzial gatunkow
zbiorowisk lesnych uwidacznia si¢ jesli wzia¢ pod uwage liczbg stanowisk —
stanowiska gatunkow ww. trzech klas stanowia 58,9% wszystkich stwierdzonych
stanowisk. Spowodowane jest to prawdopodobnie szybkos$cia zmian jak rowniez
wrazliwos$cia na zmiany poszczegolnych zbiorowisk roslinnych — lasy pomimo
ich zagospodarowania i cigglej ingerencji cztowieka okazuja si¢ najmniej podatne
na zachodzace w przyrodzie zmiany. W ujgciu fitosocjologicznym (Matuszkiewicz
2006) stwierdzone gatunki roslin naleza do kilku grup syntaksonomicznych:
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1. Zbiorowiska wodne i bagienne:
kl. Scheuchzerio-Caricetea — 1 gatunek
kl. Potametea — 3 gatunki

2. Zbiorowiska szeroko pojetych uzytkow zielonych (Iaki, murawy, pastwiska):
kl. Molinio-Arrhenatheretea — 4 gatunki
kl. Nardo-Callunetea — 2 gatunki
kl. Koelerio-Corynephoretea — 1 gatunek

3. Cieplolubne okrajki:
kl. Trifolio-Geranietea — 1 gatunek

4. Zbiorowiska lesne:
kl. Querco-Fagetea — 12 gatunkow
kl. Alnetea glutinosae — 1 gatunek
kl. Vaccinio-Piceetea — 5 gatunkow

Ponadto 1 gatunek nalezy do klasy Stellarietea mediae, a 3 pozostate

reprezentujg inne zbiorowiska.

Wykaz zagrozonych oraz chronionych gatunkéow flory naczyniowej

* — stanowiska prawdopodobnie synantropijne/probably synanthropic localities;

** — stanowiska synantropijne/synanthropic localities; pow. — powierzchnia/area

Agrostemma githago L. — VU; gm. Oleénica:
prywatne pole uprawne na zach. od wsi
Ligota Polska, w uprawie wielkosci ok.
1 ha (CE32), prywatne pole uprawne na
wsch. od wsi Poniatowice, w uprawie
wielkosci ok. 2 ha (CE32);

Agquilegia vulgaris L.— VU, C; gm. Zawonia:
lesn. Grochowo (162j), kilka kwitnacych
okazow (CE20);

Aruncus silvestris Kostel. — NT; C; gm.
Twardogora: le$n. Ostrowina (158d),
jeden kwitnacy krzew (CE22);

Batrachium aquatile (L.) Dum. — C; gm.
Olesnica: lesn. Ostrowina (291j, 294a),

po kilkadziesiat okazow (obydwa CE33),
lesn. Ligota Polska (231f), kilkadziesiat
okazow (CE32), le$n. Katna (115b),
kilkadziesiat okazow (CE41);

Chimaphila umbellata (L.) W.P.C.Barton
—EN; C; gm. Olesnica: lesn. Ostrowina
(166a), kilka kwitnacych okazow (CE22);

Corydalis intermedia (L.) Merat— LC; gm.
Olesnica: lesn. Sokotowice (262a), kilkanas-
cie kwitnacych okazow, ok. 0,01 ha (CE22);

Dactilorhiza majalis (Rchb.) P.F.Hunt &
Summerh. — NT; C; gm. Zawonia: le$n.
Grochowo (163c, 162k, 162j), po kilka-
dziesiat okazow (wszystkie CE20); gm.
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Twardogora: lesn. Dabrowa (5c¢), kilka-
dziesiat okazoéw (CE22), lesn. Dabrowa
(37c¢), kilkanascie kwitnacych okazow
(CE22), lesn. Drozecin (31h), kilkanascie
kwitnacych okazow (CE12); gm. Oles-
nica: le$n. Ostrowina (158c¢), kilkanascie
kwitnacych okazow (CE22); gm. Dlugo-
t¢ka: lesn. Borowa (71c¢), kilkadziesiat
okazéw (CE40);

Daphne mezereum L. — C; gm. Dobroszyce:

le$n. Zamek Mysliwski (113b), kilka
krzewow (CE20), le$n. Bartkow (202f,
202g,203a, 179¢, 179¢g, 223c¢), po kilka
krzewow (wszystkie CE21); gm. Oles-
nica: le$n. Ligota Polska (248g, 248f,
248h, 246j), po kilka krzewow (wszystkie
CE22), lesn. Ostrowina (164d, 174c), po
kilka krzewow (obydwa CE22), lesn.
Zbytowa (198k), kilka krzewow (CE41);
gm. Kro$nice: lesn. Drozgcin (5h), kilka
krzewow (CE02); gm. Twardogora: lesn.
Olszowka (75¢, 61a, 61b), po kilka krze-
wow (wszystkie CE12), le$n. Twardo-
gora (111h, 1111, 90k), po kilka krzewow
(wszystkie CE12), lesn. Gola Wielka (140d),
kilka krzewow (CE22); gm. Dlugoleka: lesn.
Katna (130g), kilka krzewow (CE41);

Digitalis grandiflora Mill. — C; gm. Kros-

nice: lesn. Drozegcin (171), kilka kwitna-
cych okazow (CE02); gm. Olesnica: lesn.
Zbytowa (1711), kilka kwitnacych oka-
z6w (CE41), ponadto — nicuzytek, wita-
sno$¢ prywatna na wsch. od wsi Brze-
zinka, kilkanascie kwitnacych okazow
(CE32); gm. Dlugoteka: lesn. Borowa
(45g), kilka kwitnacych okazow (CE30);

Diphasiastrum complanatum (L.) Holub

(ryc.2B)—VU; C; gm. Zawonia: le$n. Zale-
sie (17g), ptat runa o pow. ok. 0,04 ha (CE10);

Eriophorum latifolium L. — VU; gm. Zawo-

nia: lesn. Grochowo (162k), kilkadziesiat
okazow (CE20);

Galanthus nivalis L. —NT; C; gm. Zawonia:

lesn. Budczyce (46a), kilka okazoéw (CE10),
le$n. Grochowo (120c, 121c¢), na oby-
dwu stanowiskach bardzo obficie, po
kilkaset okazow (obydwa CE20), lesn.
Grochowo (159c¢, 85m), po kilkanascie
kwitnacych okazéw (obydwa CE20),
le$n. Zalesie (37k, 59b, 131), po kilka-
nascie kwitnacych okazow (wszystkie
CE20); gm. Dobroszyce: lesn. Zamek
Mysliwski (113d, 113g), na obydwu
stanowiskach bardzo obficie, po kilka-
set okazoéw (obydwa CE20), lesn. Mio-
dary (95¢), kilka okazéw (CE21); gm.
Olesnica: lesn. Ligota Polska (297¢c*,
256a*), po kilka okazéw (obydwa CE32),
lesn. Zbytowa (166b), kilkanascie kwi-
tnacych okazow (CE41); gm. Dhugoteka:
lesn. Katna (126a), kilkanascie kwitna-
cych okazow (CE41), lesn. Borowa (80h),
kilkanascie kwitnacych okazow (CE40);

Helichrysum arenarium (L.) Moench — Cz;

gm. Zawonia: lesn. Zalesie (14k), kilka
kwitnacych okazow (CE20);

Hepatica nobilis Schreb. (ryc. 2A)—C; gm.

Zawonia: lesn. Budczyce (46a), kilka
kwitnacych okazow (CE10), len. Grocho-
wo (122b), kilkanascie kwitnacych oka-
zow (CE20), lesn. Zamek Mysliwski
(83c), kilkanascie kwitnacych okazow
(CE20); gm. Oles$nica: le$n. Ostrowina
(158c), kilkanascie kwitnacych okazow
(CE22); gm. Twardogora: lesn. Olszowka
(75¢, 64c), po kilkanascie kwitnacych
okazow (obydwa CE12); gm. Dobroszyce:
le$n. Zamek Mysliwski (113d, 113g), po
kilkadziesiat okazow (obydwa CE20);

Isopyrum thalictroides L. — NT; gm. Oles-

nica: le$n. Sokolowice (262a), kilkanas-
cie okazow (CE22);
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Ledum palustre L. — VU; C; gm. Zawonia:

lesn. Bartkow (179h), pojedynczo (CE21),
lesn. Malerzow (48a), pojedynczo (CE21);
gm. Twardogora: lesn. Drozgein (20d),
pojedynczo (CE02), le$n. Drozecin (321),
grupa, ok. 0,02 ha (CE12), le$n. Chels-
tow (156d), pojedynczo (CE22); gm.
Dtugoteka: lesn. Katna (116a), pojedyn-
czo (CE41);

Leucojum vernum L. —NT; C; gm. Zawonia:

lesn. Grochowo (90c¢), kilka okazow
(CE20); gm. Dobroszyce: lesn. Miodary
(95¢), kilka okazoéw (CE21); gm. Oles-
nica: le$n. Sokotowice (260Aa), bardzo
obficie, kilkaset okazow (CE22);

Lilium martagon L. —LC; C; gm. Zawonia:

lesn. Budczyce (168k), kilka kwitnacych
okazow (CE20), lesn. Grochowo (123b),
kilka kwitnacych okazéw (CE20); gm.
Olesnica: lesn. Ligota Polska (240g),
kilka kwitnacych okazow (CE32);

Lonicera periclymenum L. — C; gm. Zawo-

nia: lesn. Grochowo (194a, 91t), po kilka
krzewow (obydwa CE20), lesn. Zalesie
(38a), kilka krzewow (CE20); gm. Dobro-
szyce: lesn. Strzelce (60a), kilka krze-
wow (CE21); gm. Olesnica: lesn. Ligota
Polska (236d), kilka krzewow (CE32),
lesn. Ostrowina (223d), kilkanascie
krzewow (CE32); gm. Krosnice: Drozgcin
(28d), kilka krzewow (CE12); gm. Twardo-
gora: lesn. Drozgcin (29a), kilka krze-
wow (CE12);

Lycopodium annotinum L. — VU; C; gm.

Zawonia: lesn. Budezyce (68c, 45j), na
obydwu stanowiskach ptaty runa o pow.
ok. 1m? (obydwa CE20), lesn. Grochowo
(1191), ptat runa o pow. ok. 1m?* (CE20);
gm. Dobroszyce: le$n. Bartkow (222b),
plat runa o pow. ok. 4m? (CE21), leén.
Miodary (123a), ptat runa o pow. ok. 4m?

(CE21); gm. Olesnica: lesn. Sokotowice
(266j), ptat runa o pow. ok. Im? (CE32),
lesn. Ligota Polska (239k, 249c), na
obydwu stanowiskach ptaty runa o pow.
ok. Im? (obydwa CE32), leén. Ligota
Polska (247g), ptat runa o pow. ok. 4m?
(CE22), lesn. Ostrowina (164b, 1590,
165a, 171d), na kazdym ze stanowisk
ptaty runa o pow. ok. 4m? (wszystkie
CE22), lesn. Ostrowina (169b, 170c), na
obydwu stanowiskach ptaty runa o pow.
ok. Im? (obydwa CE22); gm. Twardo-
gora: lesn. Ostrowina (148f, 147a), na
obydwu stanowiskach ptaty runa o pow.
ok. 1m? (obydwa CE22), lesn. Twardo-
gora (105b, 93d), na obydwu stanowis-
kach ptaty runa o pow. ok. Im? (obydwa
CE12), lesn. Twardogora (94, 90k, 91¢g),
na wszystkich stanowiskach ptaty runa
o pow. ok. 4m? (wszystkie CE12), lesn.
Twardogora (86¢), ptat runa o pow. ok.
10m? (CE12), leén. Gola Wielka (136¢,
147¢), na obydwu stanowiskach ptaty
runa o pow. ok. Sm? (obydwa CE12),
lesn. Chelstow (203c, 166¢, 165a), na
wszystkich stanowiskach ptaty runa
o pow. ok. 1m? (wszystkie CE22), lesn.
Chelstow (166b, 191a, 193a), na wszyst-
kich stanowiskach ptaty runa o pow. ok.
4m? (wszystkie CE22); gm. Dlugotgka:
le$n. Szczodre (4a), ptat runa o pow. ok.
Im? (CE30);

Lycopodium clavatum L. — VU; C; gm.

Zawonia: lesn. Budezyce (68c, 45j), na
obydwu stanowiskach ptaty runa o pow.
ok. 5m? (obydwa CE20), lesn. Grochowo
(85a), ptat runa o pow. ok. 12m? (CE20),
lesn. Zalesie (17g), ptat runa o pow. ok.
5m? (CE10), le$n. Zalesie (42c), ptat runa
o pow. ok. 6m?* (CE20); gm. Dobroszyce:
le$n. Bartkow (200b), ptat runa o pow.
ok. 5m? (CE21), le$n. Bartkéw (202h),
plat runa o pow. ok. 6m? (CE21), Miodary
(123a), ptat runa o pow. ok. 10m? (CE21);
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Ryc. 2. Wybrane gatunki flory naczyniowej badanego terenu: A — przylaszczka pospolita
(Hepatica nobilis Schreb.), B — widlicz sptaszczony (Diphasiastrum complanatum
(L.) Holub), C — dtugosz krolewski (Osmunda regalis L.), D — paprotka zwyczajna
(Polypodium vulgare L.), E — pierwiosnka lekarska (Primula veris L.), fot. P. Gorzelak

Fig. 2. Selected vascular plants of the investigated area: A — Hepatica nobilis Schreb.,
B — Diphasiastrum complanatum (L.) Holub, C — Osmunda regalis L., D — Polypodium
vulgare L., E — Primula veris L. (phot. by the author)
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gm. Olesnica: lesn. Ligota Polska (240b),
ptat runa o pow. ok. 5m? (CE32), le$n.
Ligota Polska (254f), ptat runa o pow.
ok. 0,02 ha (CE32), lesn. Ligota Polska
(247g, 249c¢), na obydwu stanowiskach
ptaty runa o pow. ok. 1m? (obydwa
CE22); gm. Twardogora: lesn. Twardo-
gora (79d, 85b), na obydwu stano-
wiskach ptaty runa o pow. ok. Sm? (oby-
dwa CE12), lesn. Twardogora (105b),
ptat runa o pow. ok. 6m? (CE12), le$n.
Twardogora (93d), ptat runa o pow. ok.
Im? (CE12), lesn. Twardogoéra (86c¢), ptat
runa o pow. ok. 0,05 ha (CE12), le$n.
Gola Wielka (164c, 164d), na obydwu
stanowiskach ptaty runa o pow. ok. Sm?
(obydwa CE22), le$n. Chetstow (202h),
plat runa o pow. ok. 1m? (CE22), le$n.
Chetstow (165a, 166b), na obydwu
stanowiskach ptaty runa o pow. ok. 4m?>
(obydwa CE22);

Melittis melissophyllum L. — NT; C; gm.
Dobroszyce: lesn. Miodary (1391), kilka
kwitnacych okazow (CE21);

Nuphar luteum (L.) Sibith. & Sm. — Cz; gm.
Olesnica: lesn. Boguszyce (201b), kilka-
nascie kwitnacych okazow (CE31), le$n.
Ostrowina (174f), kilkanascie kwitna-
cych okazow (CE22);

Nymphaea alba L. — LC; Cz; gm. Oleénica:
le$n. Ostrowina (174f), kilkadziesiat
kwitnacych okazow (CE22); gm. Twardo-
gora: lesn. Chelstow (175g), kilkanascie
kwitnacych okazow (CE22);

Ornithogalum umbellatum L. —LC; C; gm.
Olesnica: lesn. Ligota Polska (256a*),
kilka okazow (CE32), lesn. Ligota Polska
(269a), kilkadziesiat okazéw (CE32);

Orthilia secunda (L.) House — LC; gm.
Twardogoéra: lesn. Ostrowina (143c¢),
kilkanascie kwitnacych okazow (CE22);

Osmunda regalis L. (ryc. 2C) — EN; C; gm.
Olesnica: lesn. Ligota Polska (225c¢), trzy
kepy, ok. Im? (CE32);

Platanthera bifolia (L.) Rich. — LC; C; gm.
Zawonia: lesn. Grochowo (91x), kilka
kwitnacych okazow (CE20);

Polypodium vulgare L. (ryc. 2D) — C; gm.
Trzebnica: lesn. Budczyce (100a), kilka
kep, pow. Im? (CE20); gm. Zawonia:
lesn. Grochowo (127a, 161g, 194b), na
wszystkich trzech stanowiskach kilka
kep, pow. 1m? (wszystkie CE20); gm.
Dobroszyce: lesn. Bartkow (221a), kilka
kep, pow. 1m? (CE21); gm. Olesnica: lesn.
Ligota Polska (240c), kilka kep, pow. 1m?
(CE32), lesn. Zbytowa (187a), kilka kep,
pow. 1m? (CE41);

Primula veris L. (ryc. 2E) — Cz; gm. Bierutow:
le$n. Zbytowa (162r), kilkanascie kwitna-
cych okazow (CE42); gm. Ole$nica: lesn.
Sokotowice (262c), kilkadziesiat okazéw
(CE32);

Scilla bifolia L. — C; gm. Ole$nica: lesn.
Ligota Polska (297c**), kilka kwitna-
cych okazéw (CE32);

Senecio rivularis (Waldst. & Kit.) DC. —NT;
gm. Olesnica: lesn. Sokotowice (268a,
268d), po kilkadziesiat okazéw (obydwa
CE32), lesn. Ligota Polska (256b), kilka-
dziesiat okazow (CE32), lesn. Boguszyce
(215m), kilkadziesiat okazow (CE32);

Thalictrum flavum L. — NT; gm. Zawonia:
lesn. Grochowo (160a), jeden kwitnacy
okaz (CE20);

Thalictrum lucidum L. —LC; gm. Ole$nica:
ciek przy prywatnej tace na wsch. od
wsi Jonas, jeden kwitnacy okaz (CE32).
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4. Podsumowanie

Ochrona stanowisk cennych roslin jest obciazeniem zaréwno dla gmin jak
i dla gospodarki lesnej, ktore dodatkowo generuje pewne koszty. Jednak wobec
postegpujacej ekologizacji rolnictwa i leSnictwa oraz wzrastajacej presji spotecznej
nalezatoby zwroci¢ wigksza uwage na problem ochrony stanowisk gatunkow
roslin rzadkich i chronionych, zwlaszcza, ze zasoby niektérych gatunkow
zmniejszaja si¢ w szybkim tempie (Kalinowski 2001). Gatunki zagrozone stanowia
33,86% flory Dolnego Slaska (Kacki i in. 2003) dlatego bardzo wazne jest ciagte
gromadzenie informacji oraz dokumentowanie ich stanowisk aby ustali¢ co,
gdzie i w jaki sposob nalezy chronié.

Wiele stanowisk ro$lin rzadkich i chronionych w obrg¢bie badanego terenu
wymaga dziatan zmierzajacych do polepszenia lub zachowania warunkow ich
bytowania — musza by¢ to dziatania dtugoplanowe, ktére w przypadku gatunkow
szczegblnie zagrozonych powinny by¢ konsultowane z fachowcami (Kujawa-
Pawlaczyk, Pawlaczyk 2003). Ponadto nalezatoby zwracaé wigksza uwage
na zasoby ros$linne tak i nieuzytkdéw przeznaczonych do zalesiania — w wielu
przypadkach moga tam mie¢ swoje stanowiska rosliny zagrozone wyginigciem.

Trzy stanowiska gatunkow: $niedek baldaszkowaty, oraz $niezyczka
przebi$nieg zostaty uznane za prawdopodobnie synantropijne ze wzgledu na
bardzo bliskie sasiedztwo osad obecnie istniejacych lub istniejacych na danym
terenie w przesztosci. Stanowisko cebulicy dwulistnej, mimo, iz zlokalizowane
jest na terenie le$Snym, zostato uznane za synantropijne ze wzgledu na
wystepowanie tego gatunku catkowicie poza naturalnym zasiggiem.

Roslinom rzadkim i chronionym zagrazaja rézne czynniki, ktéorych wptyw
powinien by¢ analizowany w programie zapobiegawczym — moze to by¢ zarowno
przebieg szlakow komunikacyjnych, rozmieszczenie i blisko$¢ terenow
zurbanizowanych jak i penetracja terenow leSnych przez ludno$¢ w czasie zbioru
jagdd czy grzybow (Borystawski, Dajdok 1996). Zagrozeniem dla rzadkich
okazow flory sa takze postepujace zmiany siedliskowe zwiazane z opadaniem
poziomu wod gruntowych, co bardzo dobrze widoczne jest w rezerwacie
,,Torfowisko koto Grabowna”. Rowniez gospodarka le$na niesie za soba pewne
zagrozenia (np. przy §cince czy zrywce drewna, pracach pielegnacyjnych lub
zwiagzanych z odnawianiem drzewostanu), jednak le$nicy moga zagrozenia te
minimalizowa¢ poprzez ré6zne mozliwosci dzialania, jakie daja im np. obowiazujace
»Zasady hodowli lasu”, ,,Instrukcja ochrony lasu” czy tez wytyczne zawarte
w zarzadzeniach Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych — podstawa jest
dobre rozeznanie w terenie stanowisk cennych roslin.
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5. Whnioski

W oparciu o wyniki przeprowadzonych badan mozna wyciagna¢ nastgpujace
whnioski:

e aby obserwowa¢ wplyw gospodarki lesnej na zmiany w dynamice
wystgpowania gatunkow roslin zagrozonych i chronionych stanowiska ich winny
by¢ zinwentaryzowane i opisane dla uzyskania materiatu poréwnawczego, ponadto
stanowiska gatunkoéw posiadajace wyzsze kategorie zagrozenia (VU, EN, CR)
powinny by¢ stale monitorowane;

e oprocz ochrony biernej w ramach uzytkow ekologicznych czy rezerwatow
przyrody powinna mie¢ miejsce ochrona czynna stanowisk roslin zagrozonych
i chronionych, polegajaca na wspomaganiu sit przyrody dla zachowania
dotychczasowych stanowisk tychze roslin (koszenie tak, ktéremu sprzyjaja obecnie
doptaty z funduszéw UE, przeswietlanie nadmiernie przeggszczonych drzewo-
standw na stanowiskach niektorych gatunkow roslin, ochrona stanowisk roslin
przy zrywce i pozyskaniu drewna, ochrona stanowisk niektorych roslin przed
zaro$nigciem krzewami);

e w ramach profilaktyki ochronnej powinno si¢ zwigkszy¢ nacisk na
edukacje¢ przyrodnicza (z naciskiem na rozpoznawanie gatunkow zagrozonych)
przede wszystkim lesnikow oraz pracownikéw odpowiedzialnych za ochrong
przyrody w gminach jako osdb posiadajacych najszersza wiedzg¢ o terenie;

e w trakcie dziatan gospodarczych, przy watpliwosciach, co do sposobu
ochrony danego stanowiska florystycznego, podejmowane decyzje powinny by¢
konsultowane ze specjalistami z najblizszych placowek naukowych np.
pracownikami Uniwersytetu Wroctawskiego.

Podzi¢gkowania. Serdecznie dzigkuj¢ Panu dr. Zygmuntowi Dajdokowi za
mobilizacje i pomoc przy pracy nad artykulem.
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Summary

During the years 2001-2007 an inspection of the following administrative districts
was carried out: Ole$nica, Zawonia, Bierutow, Dobroszyce, Twardogodra, Dlugoteka,
Trzebnica and Kros$nice. The main goal was to examine the appearance of protected
or threatened species of vascular plants as the supplement for nature stocktaking
of the administrative districts mentioned above that was carried out in the years
1991-1993 (Dajdok 1992; Dajdok 1993; Kota 1992; Kota 1993; Kossowska, Turzanska
1993; Kwiatkowski 1993; Macicka 1991; Macicka, Wilczynska 1993). As a result of
the field research there were noted 34 endangered and protected plant species
stated on 173 localities. There were recognized 22 fully protected species on 154
sites, 4 species partially protected on 7 sites, 8 species (12 sites) which are not
under any form of protection, 24 species on 113 sites having different threat
categories in Lower Silesia and 2 species listed as threatened in Poland. In many
cases the localities of endangered and protected plant species require an active
protection.



